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RESUMO

Neste estudo funcionalista, descrevemos e analsamsoconstru¢des clivadas do
“portugués brasileiro contemporaneo escrito” coobpetivo central de analisar como a
informacé&o é veiculada pelos constituintes focagsds sentencas. Além disso, buscamos
perceber se a informacéo pode motivar o uso deatenrdinado tipo de estrutura clivada
em detrimento de outro. Para isso, elegemos cipos tle construgdes clivadas, a saber,
Clivadas Propriamente Ditas (CLIV), Construcdes lie Q@ QUE), Construcdes Que
(QUE), Construgcbes Pseudoclivadas (PC) e ConstsuEdeo Ser (SER) (PRINCE,
1979; BRAGA, 1989; LONGHIN, 1999), que compdem gswcorpus de pesquisa, com
um total de 127 ocorréncias, extraidas de 1208sadd modalidade de enunciacao escrita
do portugués. Esses textos fazem parte dos priaagpaernos do jorndtolha de S.
Paulo e foram produzidos durante o més de janeiro det.28letodologicamente,
adotamos uma perspectiva quali-quantitativa, em apielados foram analisados de
acordo com seis grupos de fatores, a saber: estatatmacional, grau de ativagao dos
referentes, categoria gramatical, funcdo sintatitmensédo e contraste — todos esses
fatores sdo analisados diante dos constituinteaisfodas sentencas clivadas. A
codificacdo dos dados foi operacionalizada por mdeisoftwareGoldVarb X, a fim de
obter os resultados estatisticos de frequénciamede realizar a tabulacdo cruzada entre
a frequéncia do estatuto informacional das sengenlpgadas e a frequéncia de cada
parametro sintatico-discursivo. Por meio dos radals obtidos, vimos que o estatuto
informacional mantém forte relacdo com a produgdaategorias gramaticais (como
sintagmas nominais), de fungdes sintaticas (con@it@s e circunstanciais) e, sobretudo,
com a dimensao dos constituintes focais (curta¥ermacdo dada; médios e longos =
informacé&o nova). Os grupos de fatores “grau dagdio” e “contraste” dos constituintes
focais ndo permitiram inferéncias objetivas sobresuam relacdo com o estatuto
informacional das sentencas clivadas.

Palavras-chave Estrutura Informacional. Clivagem. Funcionalismexid Escrito.
Foco.



ABSTRACT

In this functionalist study, we described and asatithe cleft constructions in the written
“contemporary Brazilian Portuguese language” with tentral aim of analysing how
information is conveyed by the focal constituentswuch sentences. Additionally, we
aimed at perceiving whether information is capalbleotivating the use of a given kind
of cleft structure instead of other. For this pugowe selected five kinds os cleft
constructions: Per Se Clefts (CLIV), “E Que” Counstions (E QUE), “Que”
Constructions (QUE), Wh-clefts Constructions (P@y &Ser” Focus Constructions
(SER) (PRINCE, 1979; BRAGA, 1989; LONGHIN, 1999hieh composed our research
corpus, with a total of 127 occurrences, taken fi@®8 written enunciation mode texts
in the Portuguese language. These texts are im#ie sections of Folha de S. Paulo
newspaper and were written during january, 2014hbtiologically, we adopted a quali-
guantitative perspective, in which data were arelysr accordance with six factor
groups: informational status, denotata activaterel, grammatical category, syntactic
function, dimension and contrast — all these factoye analysed in relation to the focal
constituents of the cleft sentences. The dataicatidn was held by means of GoldVarb
X software, aiming at obtaining the frequency statal results and aiming at carrying
out the crossed tabulation between the cleft seegemformational status frequency and
the frequency of each syntactic-discoursive paramé&Vith the obtained results, we
perceived that the informational status keeps gtnaiation with the production of
grammatical categories (like noun phrases), of st functions (like subjects and
circumstantials) and, especially, with the dimensod the focal constituents (short =
given information; medium and long = new informadioThe factor groups “activation
level” and “contrast” of the focal constituents didt allow objective inferences about
their relation with the informational status of #left sentences.

Keywords: Information Structure. Cleft. Functionalism. Wi Text. Focus.
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1 INTRODUCAO

Nesta pesquisa, de base funcionalista, buscamasedes e analisar as
constru¢cdes do portugués contemporaneo comumeateackas de “clivadas”, com o
objetivo central de analisar como a informacgéo iéWada pelos constituintes focais
dessas sentencgas.

Mais especificamente, temos a intencdo de enteca®o a veiculacdo da
informacé&o realizada pelas sentencas clivadas dogu@s pode motivar o0 uso de um
determinado tipo de estrutura em detrimento deopatponto de verificar se o estatuto
informacional de um constituinte focal pode inflo@n na composicdo da estrutura

clivada do portugués.

Para isso, apresentamos e refletimos sobre osgais@studos funcionalistas
voltados a Estrutura Informacional e as construcbeadas, como Halliday (1967), Dik
(1981), Prince (1981; 1984), Lambrecht (2001), BrétP89, 1991, 1992, 1994, 1995,
1999, 2009) e Longhin (1999). Nesse contexto, eiegegrupos de fatores consagrados
para o estudo das sentencas clivadas do portuB&&S3A, 1991; LONGHIN, 1999),
com a finalidade de evidenciar a relacéo do estamfibrmacional do constituinte focal
nas construcdes clivadas com funcdes sintaticandis@s predeterminadas por essas
autoras, a fim de entender como essa relacido poeléerir no uso dessas sentencas
clivadas.

Nosso cérpus foi construido a partir de amostrasoldalidade de enunciacdo
escrita do portugués contemporaneo, cujas fontetegéos jornalisticos produzidos no
ano de 2014. Esses textos fazem parte dos cadermagais do jornaFolha de S.
Paulo, que é considerado um dos maiores meios de coag@mdmpressa ndo s6 do
estado de Sdo Paulo como de todo o pais. No 188 textos, correspondentes aos
cadernogpinido, Poder, Mercado, Cotidiano, Espodgdustrada produzidos durante
0 més de janeiro de 2014, foram utilizados comdefal® busca para a selegao de 127
ocorréncias de sentencas clivadas, que aqui sseapaen sob a forma de Clivadas
Propriamente Ditas (CLIV), Construcdes E Que (E QUEonstrucdes Que (QUE),

Pseudoclivadas (PC) e Construcdes Foco Ser (SER).

Com relacdo a metodologia, adotamos, nesta pesauisaabordagem quali-

quantitativa. Na analise dos parametros sintatisoudsivos, os dados recebem



14

sobretudo um tratamento quantitativo. A codificagée dados foi operacionalizada por
meio dosoftwareGoldVarb X, a fim de obter os resultados estatistde frequéncia em

nossos dados e a fim de realizar o cruzamento antrequéncia do tipo de estatuto
informacional veiculado por cada tipo de sentetigada e a frequéncia dos elementos

sintatico-discursivos de cada parametro.

Vale reiterar que a inspiracdo para essa operdagao parte dos estudos de
Braga (1989, 1991, 2009) e de Longhin (1999). Amdmsutoras, nesses trabalhos,
evidenciam a relacdo do estatuto informacionalctlaadas com a sua estruturacdo em
corpus de lingua falada. Braga (1991), por exemytiliza como fonte de pesquisa para
formacdo de seu corpus de lingua falada o Acervdibjeto Censo da Variacao
Linguistica do Rio de Janeiro. Por sua vez, Londh®09) utiliza o Acervo Certas
Palavras, resultado do programa radiofénico deeeistas que discute autores classicos
de literatura e livros; essa ultima autora enfatjaa, apesar de a fonte de seu coOrpus
sincronico ter passado por um processo de texaigdiizpara a sua publicagao, a origem
das ocorréncias é a fala real produzida no procdssateracdo entre entrevistador e

entrevistados.

Dessa maneira, nosso estudo serve, também, péizar@acotejamento entre
os resultados obtidos pelas autoras nesse comtexdnunciacdo linguistica (a fala) e os

NOSsO0sS, cuja origem € a escrita formal, apresestda género jornalistico.

Esta pesquisa esta subdividida em trés secOesipaisc Inicialmente,
apresentamos toda a fundamentacao teorica quedealiEerce para este estudo. Nela,
é discutida a evolugdo dos estudos sobre a Edrltformacional ao longo dos anos,
sobretudo aqueles que se tornaram icones dentpoogasta funcionalista e que dao
suporte para nossas reflexdes. Na sequéncia, tsddunidos os conceitos fundamentais
sobre o estudo das construcdes clivadas, focarspecialmente, a evolucdo desses
estudos na lingua portuguesa brasileira, em qume#o representativos os trabalhos de
Braga (1989, 1991, 1994, 1995, 1999 e 2009).

Na segunda secéo, apresentamos as amostras d®o@meetirados os dados
para a analise que fundamenta esta pesquisa. Aksn, ddo apresentadas as nossas
decisdes metodoldgicas para a realizagédo do estudo.
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Na terceira secdo, fazemos a analise dos dadosp ainjetivo de descrever as
diferentes formas de articulagédo da informacaocoastrucdes clivadas do portugués
brasileiro, fazendo reflexdes sobre como a vei@dagta informacéo introduzida pelo

constituinte focal dessas sentencas pode intenf@escolha dessa construcéo linguistica.

Por fim, sdo apresentadas as consideracdes fimaisederéncias bibliograficas

desta pesquisa.
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2 FUNDAMENTACAO TEORICA

Nesta secdo, delimitamos 0 nosso campo de refle@@sentando os
pressupostos tedricos que sao importantes parastr@egio da nossa discussao sobre a
veiculagdo da informacdo dos constituintes focdbsanas sentencas clivadas do
portugués brasileiro contemporaneo. Assim, temqsij, &Zomo objetivos centrais: i)
delimitar e explicitar os conceitos fundamentaigapa analise da organizacao
informacional do discurso escrito em analise;pesentar diferentes abordagens para a
delimitacdo do foco discursivo nas amostras de anaesspus iii) discutir sobre a

formagao das construgdes clivadas do portugués.

A descricdo realizada nesta secdo esta colocadaseeente sob o
dominio da Estrutura Informacional, apresentandmages de tdpico e foco numa
perspectiva pragmatico-discursiva, o que signifassumir, desde o inicio, a néo
sobreposicdo entre as diferentes areas no quefeye @0 significado dos termos
utilizados, bem como ao escopo discursivo a quapeam. Assim, ndo temos aqui a
pretensdo de realizar uma reflexdo exaustiva solassunto, uma vez que, dadas as
limitagOes desta pesquisa, a complexidade do assuméextenséo da literatura, isso seria
impossivel. Buscamos, dessa forma, por meio do ajue elencamos, sustentar e

fundamentar nossas escolhas tedricas e metodaddgica

Depois de apresentada a nossa visdo sobre a Estimformacional,
apresentamos como consideraremos o fendmeno alivagste estudo, fundamentando-
nos sobretudo nos estudos de Braga (1989, 1994, 1995, 1999, 2009) e de Longhin
(1999). Por meio dessa subsecao, temos o objetiveflgtir sobre essa estrutura de foco
marcado, considerando o0s seus subtipos/subdivesirgurais encontrados nos textos

de nossa busca.

2.1 A Informacéo no Universo Discursivo-Pragmatico

Em principio, é preciso definir qual o conceitaiicurso que tomamos nesta
pesquisa, uma vez que ele pode ser consideraddafedentes modos em diferentes
propostas tedricas em funcéo do objeto e dos pioscé que se se refere.
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Aqui, o discurso é entendido como uma pratica \‘erba apresenta sempre
um valor interindividual, que consiste em um preoesognitivo complexo envolvendo
diferentes tipos e niveis de operacbes e de cankatds. Isso quer dizer que
consideramos que o discurso ndo pode ser analsaaindo-se em consideracdo apenas
as unidades linguisticas produzidas; devem seré@ambmados, por exemplo, o estatuto
mental do locutor e do interlocutor, o contexto efeinciacdo e a relagcdo entre os
interlocutores. Esse conjunto de condi¢cbes quevite na producdo de qualquer
discurso constitui aquilo que Lambrecht (1994, f) 8onsidera como "universo
discursivo”, que se configura como um modelo porioméo qual os fatores

supramencionados (e outros) podem ser organizadasias grandes categorias.

Na primeira categoria, estdo agrupados os elemertesios ao discurso, ou
seja, os participantes do discurso (locutor e limtatores), bem como a situacédo de
enunciacdo, quer dizer, o espagco, 0 momento er@amstancias em que o discurso é
construido. De acordo com Lambrecht (1994), eslmsseatos ndo sdo estabelecidos
apenas a partir de representacdes discursivag, éandista que podem ser suscitados a
partir da propria situacdo de comunicacao, comatace, por exemplo, nas expressoes
déiticas. Nesse sentido, por meio dessas expressdes, psdisignar o locutor e o
interlocutor ("eu", "tu", por exemplo), o tempo pl@ducao do discurso ("hoje", "agora”,
"ontem”, "amanha", por exemplo) e o espaco em gdsaurso € produzido ou que é

citado pelos participantes do ato discursivo ("gdali”, "la", por exemplo).

Na segunda categoria, Lambrecht (1994) agrupaersegitos internos do
discurso, ou seja, as expressoes linguisticasigmificados associados a elas. Aqui, esta
em evidéncia o lado abstrato das representacOesaimesriado nas mentes dos
interlocutores durante a comunicac¢do, de modo qua éneio da manipulagdo dessas
representacdes que a informacdo € veiculada. Aafocomo essas entidades sdo
manifestadas esta diretamente relacionada ao modm suas representacdes sao
estabelecidas na mente do falante durante a prodiecéeu discurso; e isso se relaciona,
também, com a organizacdo das informacfes veiailadg portanto, com a estrutura

informacional do discurso.

1 As expressdes déiticas, de acordo com Lambred4(1p. 38), permitem que o falante indique
diretamente os “elements of the text-external wbylcpointing' to them [...]".
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Essa segunda categoria de Lambrecht (1994) podssatiada a perspectiva
adotada por Dik (1989). Em sua Gramatica Funcianaljtor apresenta um modelo de
interacdo social por meio da linguagem, no quakasessodes linguisticas sdo produzidas
a partir da intencéo do falante, da informacao pega do falante ou da avaliacdo do
falante sobre a interpretacdo do ouvinte. Por | para que o ouvinte faca a
interpretacdo das expressdes linguisticas, elendepéa prépria expressao linguistica,
da sua informacédo pragmatica e da sua hipétese adbtencdo comunicativa do falante.

Nesse contexto, em que a informacado é tomada nfmsna “pragmatica”,
tal como definida por Dik (1989), compdem-se todooohecimento, as crencas e as
suposicdes disponibilizadas para falante e ouviotenomento da interacao verbal por
meio da forma como essa informacdo é apresentaddisnarso. Nesse modelo, é
entendido que os participantes do ato comunicajwerem alcancar seus objetivos
informacionais por meio de suas expressoes lingass{cooperatividade), estruturando
0s seus discursos de acordo com regras e normastgbelecidas no sistema
(estruturacéo). O autor distingue essas regrasogsrsdbgrupos: (i) aquele formado por
regras fonologicas, morfologicas, sintaticas e seices; (i) aquele em que estédo
inseridas, de modo mais abrangente, as regras f@ti@gs) ou seja, em que estao

evidentes os padrfes de uso dessas expressodstioagu(DIK, 1989).

Dessa forma, todos os niveis (sintatico, semangiagmatico etc.), de um
modo ou de outro, estéo interligados, apresentandtaro, funcdes distintas. No nivel
das fungbes semanticas estao, por exemplo, ossgacativos/passivos/benefactivos das
sentencas. No das fungfes sintaticas, os termeadss, integrantes e acessorios da
oracdo, como sujeito, objetos etc. E no das fungiagmaticas, de fundamental
importancia para este estudo, o topico, o focegnwat o antitema, o rema, entre outros
que sao importantes para que a informacdo sejatwstla dentro do contexto
comunicativo. Na subsecédo a seguir, apresentanmele\éincia desses conceitos para o

nosso estudo e de que forma serdo tomados paéiseale nossas ocorréncias.

2.1.1 Estrutura Informacional

No ambito da Estrutura Informacional, muitos estutém sido realizados

sob diferentes vieses, em funcéo do quadro teéntgue sao definidos. Uma vez que é
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impossivel recuperar aqui todas as propostas desserso tedrico, apresentamos
somente aquelas que melhor articulam as repreg$estda Estrutura da Informagéo com
as condicdes em que se verifica o fluxo de infodoatdo apenas no nivel da oracéo,

como também no nivel discursivo.

Inicialmente, é preciso dizer que o estudo do fldadanformacgéo veiculado
pela lingua surgiu entre o grupo de estudiosos apmepunham a famosa Escola
Linguistica de Praga (década de 1930). Dentre essediosos, Mathesius (1928 apud
BARBOSA, 2005) destacou-se como 0 precursor ddsxiefs sobre o tratamento da
estrutura da informacdo. A época, as preocupacossird/estigadores do Circulo
Linguistico de Praga estavam evidentemente maitdas a descricdo de como a
informacé&o é distribuida na oracdo e quais 0s sl®i®s semanticos e pragmaticos
(BARBOSA, 2005).

A contribuicdo do Circulo Linguistico de Praga pateatamento da estrutura
da informacéo foi intensificada com a continuiddds estudos de Mathesius realizada
por Firbas (1964 apud BARBOSA, 2005) e DaneS (192&4)propostas desses dois
altimos autores reformularam o contraste gramatieatre sujeito e predicado,
introduzindo o contraste entre tema e rema, sesi@s ¢iema e rema) entendidos numa

perspectiva de enfoque comunicativo.

Firbas (1964 apud BARBOSA, 2005) articulou o cotcele Estrutura
Informacional com o conceito de dinamismo comuinioaicom o objetivo de descrever
como a informacéo € organizada na sentenca, mdstremmo cada unidade de um
enunciado contribui dinamicamente para a produgébafj da oracdo, gerando um
determinado efeito comunicativo. Vale dizer quessap de haver nessa perspectiva uma
relacdo perceptivel entre os niveis sintatico eds¢ico, ndo ha, segundo o autor, uma
implicacdo de correspondéncia absoluta entre osegl®s que correspondem a cada um
desses niveis. Em sua esséncia, o dinamismo caaivniceflete "o grau de importancia
atribuida a cada segmento da oracado, que podée/gkda em duas partes: o tema (o0 que
falamos) e o rema (0 que dizemos)" (BARBOSA, 2@03).

Danes (1974), por sua vez, expandiu o estudo damilia comunicativa da
sentenca para unidades mais complexas, relaciotemdoe rema a informacdes velhas
e novas, de forma a analisar os principios quesdatentacdo a progressao tematica do

texto.
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Halliday (1967), em seu trabalho sobre o sistemiaaghsitividade e tema do
inglés, entende que a oracdo € estruturada infewmelmente por uma sequéncia de
unidades informativas que néo necessariamentespomdem aos constituintes de uma
estrutura sintatica; ao contrario dos autores mmés;, a informacdo estrutural para
Halliday (1967) deve ser analisada num nivel distdo da interface sintaxe-semantica.
Dessa forma, o falante é livre para determinarimoids e a organizacéo interna da
estrutura informacional, visto que essas unidadésrmacionais apresentam uma

estrutura prépria. Nas palavras do autor:

[...] Qualquer texto [...] € organizado naquilo quoele ser
chamado de "unidades informacionais”. A distribaida
discurso em unidades informacionais é obrigatona n

sentido de que o texto deve consistir de uma se@guén

7

dessas unidades. Mas é opcional no sentido de que o
falante ¢é livre para decidir onde cada unidade
informacional comeca e termina, e como ela é orgaliai
internamente (HALLIDAY, 1967, p. 200, traducdo

nossay.

Dentre os trés sistemas que Halliday diz composteuteira da sentenca
(transitividade, modo e tema), 0 que mais nos éste&r € o Sistema de Tema, que se
configura como um conjunto de opc¢des ligado a estunformacional da sentenca, ou
seja, ao estatuto dos constituintes que compdemmanaagem. Existem seis conjuntos
de opcdes nesse sistema: informacao, tematizagiudificacdo, predicagao, substituicao
e referéncia (HALLIDAY, 1985). Neste momento, i&$a-nos mencionar a questao

relacionada a informacao.

A opcéo de informacédo, de acordo com Halliday, peeleentendida com
base no fracionamento da oragdo em unidades inéown®s ou blocos de mensagem.
Ainda segundo o autor (1967, p. 200), o discursorganizado, também, em uma
sequéncia de unidades tonais, cuja estrutura privypeigra a distribuicdo dessas unidades
informacionais, bem como a organizagéo internaadia ainidade informacional. Essa

estrutura é responsavel pela ordem linear das desdaformacionais. Geralmente (mas

2“Any text [...] is organized into what may be eall‘information units’. The distribution of the dsurse
into information units is obligatory in the senkattthe text must consist of a sequence of suds. Bt
it is optional in the sense that the speaker is foedecide where each information unit begins exmb,
and how it is organized internally [...]".
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nao sempre), o objeto de que fala a frad®(tnesg designado também como tema,

ocorre no inicio da frase e precede aquilo quezssatbre ele, o rema.

Para o autor, as unidades informacionais em seguénimpdem o discurso;
sao realizadas fonologicamente e sua delimitaczariavel, sendo determinadas pelo
falante. Sua forma ndo marcada se configura comnidade correspondente a uma
oracdo, embora seja possivel haver, na linguaumidade informativa que se apresente
em porc¢des maiores ou menores do que a oracaotahaag o exemplo apresentado por
Halliday (1967, p. 201) para ilustrar isso:

(01) (a) // Joao assistiu a peca ontem. //
(b) // Jodo // assistiu a peca ontem. //
(c) // Joéo // assistiu a peca // ontem. //
(d) // Jodo assistiu a peca ontem, mas réo feada sobre ela. //

(e) /1 Joao /I assistiu a peca ontem e estdoela de novo hoje. //

E preciso estar atento, nesse sentido, ao fataudedg acordo com llari
(1992, p. 21), “haveria, segundo Halliday, varies;06es em que a segmentacao resultante
da informagéao e a segmentagéo resultante da tag@biznao coincidem: divergéncias
sdo possiveis porque a tematizacdo se aplica &emae a informacdo a unidades

informativas; e uma unidade informativa pode seilsroa menos do que uma oracao.”

Baseando-se na proposta de Halliday (1967), Larhbr@d®94) amplia a
nocdo de estrutura informacional, tomando-a comocomponente da gramatica da
oracdo, considerando as proposicdes como repredest@onceptuais de estados de
coisas, as quais "sao pareadas com estruturasdexinaticais de acordo com o estado
mental dos interlocutores, que usam e interpretssaseestruturas como unidades de

informacgé&o no contexto do discurso dado” (LAMBRECHY94, p. 5, traducao nossa).

Nessa concepgédo, a estrutura informacional relacsencom fendmenos
mentais, levando em consideragédo as suposi¢coes tplante tem sobre aquilo que o
ouvinte sabe no momento do discurso, tendo comghtunonsiderar as condi¢des e 0s
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contextos discursivos em que as unidades de inf@omanalisadas sdo produzidas
(LAMBRECHT, 1994).

Logo, para o autor, a Estrutura Informacional desentenca € a expressao
formal da estruturacdo pragmatica de uma proposigatiscurso. Uma proposicéo que
foi submetida a uma estruturacdo pragmatica € ditenmor ele de proposicéo
pragmaticamente estruturada. As categorias maisrianges da Estrutura Informacional,
nesse sentido, sao:

i.  Pressuposicéo e assercao, que tém a ver com tuesgtao das proposicoes em
porcdes sobre o que falante supde que o seu dastirja sabe ou ainda nao sabe
sobre o0 que esta sendo enunciado.

ii.  Identificabilidade e ativacéo, que tém a ver comosigdes do falante sobre os
estatutos das representacbes mentais do referégggersivo na mente do
destinatario no momento da enunciacgao.

iii.  Topico e foco, que tém a ver com a avaliagéo (faéaate faz da previsibilidade
e da imprevisibilidade das relagbes entre propesigd seus elementos nas

situacOes discursivas dadas.

A Estrutura Informacional estudada por Lambreci9f) é formalmente
manifestada em aspectos de prosddia, em marcagtaraaticais especiais, na forma dos
constituintes sintaticos, na posicao e na ordendedeses constituintes na oracéo, na
forma das construcfes gramaticais complexas e gasa@scolhas de itens lexicais. Ela
intervém, portanto, em todos os niveis do sisteramatical, e sua analise esta centrada
na comparacdo de pares da oragcdo que sdo semamtiearquivalentes, mas
formalmente e pragmaticamente divergentes, conio™ats. “passivo”, “candnico¥s
“topicalizado”, “candnico’vs “clivado” ou “deslocado” etc. A esses tipos deega
Lambrecht (1994) usa a expressao “pares de alesg@st. Assim, as diferencas na
estrutura informacional de uma sentenca sédo seempeadidas em termos de contrastes
entre alossentencas, isto €, sob um pano de fundtieinativas gramaticais acessiveis,
mas ndo usadas para expressar uma dada proposARBRECHT, 1994). Como
podemos perceber, a estrutura informacional comgpibrtanto, uma parte da gramatica
gue combina carateristicas semanticas, pragmaticaspdicas e sintaticas no nivel

discursivo.

Com relacéo as possibilidades de se estruturdomriacéo no discurso, Dik

(1989) assevera que 0s constituintes dos discutasslinguas naturais podem ser
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divididos em intraoracionais e extraoracionais. iyeso principal campo de interesse, a
saber, 0 das fun¢Bes pragmaticas, sdo constit@xtesracionais o tema e o antitema, e
intraoracionais, o foco e o tépico. E essa divigéie mostra por que os constituintes

pragmaticos tém, com frequéncia, funcbes semargidasnbém, sintaticas.

As fungdes pragmaticas dependem da forma comaematao pragmatica
€ compartilhada entre falante e ouvinte. De acomip a Gramatica Funcional de Dik
(1989), os falantes, que tém suas préprias infodesm@ragmaticas, organizam o0s seus
enunciados de acordo com aquilo que acreditam fzamte do universo informacional
pragmatico de seus ouvintes, tendo por objetivoiiicad as informacdes pragmaticas
destes, seja por meio de acréscimos, substituigbebminacao de partes da informacao.
Nesse contexto, existem por¢des informativas qaenfaparte do conhecimento de
mundo tanto do falante quanto do ouvinte, que sagpartilhadas por eles; ha, ainda,

aguelas que estao disponiveis no discurso (DIK91198

Assim, para Dik (1989), o falante organiza o sesculiso supondo quais
parcelas de informacéo sdo compartilhadas entre @leeu ouvinte, ou seja, aquilo que
ambos ja sabem sobre o assunto em questdo. Erfilante introduz informacdes que
ele julga ndo compartilhadas entre ele e o seulontdor, isto €, que sdo novas ao

ouvinte.

Tema e antitema sdo considerados constituintesagationais para Dik
(1989). Tema, de acordo com o autor, € aquele sperdica o universo discursivo sobre
o0 qual a oracdo subsequente é apresentada. Enapamtitta, o antitema se apresenta
como uma “reflexdo tardia”, ou seja, uma informapasterior que tem o objetivo de
especificar ou modificar a sentenca produzida. Ksn@los a seguir ilustram esses

conceitos:

(02) Tema Com relacdo a economia, esta tem se mostradoiesh decadente nos

ultimos trés meses.

(03) Antitema: Ela faz um bolo maravilhoso, a sua méae.

De outra forma, Halliday (1985, p. 39) recorre raniaologia tema/rema tal

como os investigadores da Escola de Praga utiimaadirmando que o tema “é o
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elemento em uma configuracao estrutural partigquar tomado como um todo, organiza
a oracdo como uma mensagem”; por essa razéo, aocoéacomposta por um tema
combinado com um rema (HALLIDAY, 1985, p. 39). Ona por sua vez, é aquilo que
se diz sobre o tema. Para Halliday (1967), a opg@atica que consiste em organizar a
sentenca em tema e rema é realizada pela ordegodsstuintes. O tema € o primeiro

termo da sentenca e sempre precede o rema.

Assim, na estrutura tematica de Halliday (1967)pssivel reconhecer um
tema (elemento que funciona como ponto de partedandnsagem) e um rema, que
predica e desenvolve o tema. A sequéncia ndo nepzad o portugués brasileiro é tema
> rema, de forma que o tema nédo precisa estarcérplpode ser subentendido). Vale
dizer que o critério de definicho do temduécional ou seja, ele € o elemento que

organiza a oragdo como uma mensagem

Diante exposto, concluimos que é possivel assaoiaonceito de estrutura
informacional duas distincdes basicas, que, aomsaliéerenciadas, permitem uma
compreensao melhor do fenémeno da Estrutura Infmamal no discurso: primeiro, uma
distincdo entre “tema e rema”, “tépico/comentaed’topico e foco", em que uma parte
da sentenca faz uma relacdo com o propdsito dordisce a outra que faz o discurso
“avancar”; segundo, a distingcdo entre informacadada informacdo nova, as quais

contribuem para distinguir o contetdo de alterretique o contexto torna acessivel.

Nas subsecdes a seguir, realizaremos uma breex&eflsobre cada uma

dessas duas areas conceituais.

2.1.1.1 Topico e Foco

De acordo com llari (1992), a primeira proposta atganizacdo da
informacé&o na frase foi realizada por Hermann PE&B6), a qual corresponde a divisdo
sujeito psicolégico/predicado psicolégico. Nessacepcao, o sujeito psicologico esta

bY

relacionado a “quantidade de idéias existente msaiente do que fala, do que pensa

3 De acordo com Halliday (1967), uma mesma oracéle ppresentar multiplos temas (ideacional, textual
e modal).
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[...]7, e o predicado psicologico, por sua vez, adqgtidade restante de ideias presentes

na frase que se associa ao sujeito psicolégic@RIL. 1992, p. 11).

Como dissemos anteriormente, Mathesius (apud BARBQS805) € quem
categoricamente inicia os estudos sobre a Estriuttoanacional, distanciando-se dessa
relacdo psicolégica dos constituintes da oracaopasteriormente, Firbas (1964)
apresenta a relacdo tema/rema como uma relac@odhga na oracdo. Assim, a oracao
€ constituida por um elemento com o mais baixo geadinamismo comunicativo (o
tema) e por um elemento com o0 mais alto grau dendsmo comunicativo (0 rema)
(apud BARBOSA, 2005).

Sobre a divisdo da oracdo em topico/comentario,tadas-se as
investigacdes de Danes (1974), que considera dqama (ou topico) reflete o assunto
que tratado na oragdo, e o rema (ou comentaridgicoas informacdes relativas ao
assunto referido no tema, correspondendo, respentinte, 0 tema/tépico aos elementos
conhecidos, que constituem o ponto de partida,rent/comentario, aos elementos

novos, constitutivos da base do enunciado (apudEB2RA, 2005).

Foi também com base nas abordagens de Dane$ (G@&43e passou a
considerar a divisdo entre topico e foco, consiteela Moderna Escola de Praga. Isso
é reconsiderado por Dik (1989), quando este defineonstituintes intraoracionais. Para
0 autor, topicos sdo as coisas sobre as quaisdaldioco é aquilo que caracteriza as

partes mais importantes sobre o que dizemos da®p

Lambrecht (1994) considera que é sobre o tOpicaurda oracdo que a
proposicao expressada pela sentenca é construddiem A0 referente da oracdo s6 pode
ser considerado como tépico se, em um determinawkexto discursivo, ele apresentar
uma informacéo relevante que "aumente" o conhedonda interlocutor sobre esse
mesmo referente. E por essa razdo que Lambrectd)E8irma que o topico de uma
oragao so é estabelecido pela relagcdo entre unemééee uma proposicéo. Isso quer dizer
que o tépico deve estar relacionado com a presg@oopragmatica suscitada pela
construcdo da oracao dentro do discurso. Nessel@ediz Lambrecht (1994, p. 150)

que:
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Uma vez que o topico é a "questao de interessk atime

o qual novas informacdes sdo adicionadas a um @mmc
para uma proposi¢ao ser construida como "send@"sobr
um referente topico, esse referente deve evidenterser
parte de uma pressuposi¢ao pragmatica ja estatieleci
seja, ela ja deve estar "em discussao" ou, de ugradgitra
forma, estar disponivel a partir do contéx(paducéo

nossa).

O topico é visto, entdo, como um constituinte gue & funcdo de selecionar
e ativar um elemento existente na memaoria do odetor, enviando-o0 para a memaoria
ativa, de forma que possa ser combinado com nolwseatos cognitivos que sao
introduzidos pelo comentéario. De qualquer modaefsrentes dos topicos devem estar
acessiveis ao interlocutor, sendo acessados sejagio do discurso anterior, seja por

meio do contexto em que o texto € produzido epnétado.

Lambrecht (1994, p. 144-147) enfatiza que toOpicujeito gramatical nao
apresentam, obrigatoriamente, uma relacdo de epomdéncia. As construcdes
topicalizadas sédo um exemplo disso. Se tivéssemassituacao em que fosse proferida
a seguinte realizacdo "A minha mulher, ela estéidgd Nesse caso, "a minha mulher"
€ 0 topico da sentenca, cuja funcéo € localizag panterlocutor, o elemento sobre o
qual se esta fazendo referéncia. O sujeito graalatec sentenca, por sua vez, € "ela",

pronome que recupera o topico apresentado.

Assim, o falante/escritor toma uma decisdo comtineao realizar a selecao
do toépico da oracédo, ou seja, ele determina umécisple "ponto de partida" para o
referente sobre o qual pretende veicular informatéadavia, essa decisao do falante para
a selecdo de um referente topico esta condiciopadaquilo que ele supde que esteja
ativado na mente do ouvinte no momento em que @adaiinformacional é realizada
(LAMBRECHT, 1994).

Juntamente com a nocao de tdpico, sempre encorgraraditeratura sobre
0s estudos da informagé&o, a nogédo de foco — enegs® nem sempre compartilha as

4"[...] since the topic is the already establiskeuhtter of current concern» about which new infdioma

is ADDED in an utterance, for a proposition to lo@struable as being about a topic referent thereet
must evidently be part of the pragmatic presuppmsiti.e. it must already be «under discussion» or
otherwise available from the context".
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mesmas definicdes. O que parece ser consensceggual o foco constitui um elemento

central na organizacdo do fluxo informacional.

De acordo com Lambrecht (1994, p. 345), o focoesponde a “parte da
informacé&o que o locutor assume nao ser compattleatre ele e o interlocutor [...]".
O autor coloca o conceito de foco como relacionadcontraparte do conceito de
pressuposicaoque € a parte da informacéo que o falante assume compartilhada
entre ele e o0 seu interlocutor. Sobre isso, Bar@@3@5, p. 341) afirma que o foco esta
relacionado com a “ideia de novidade”, ou seja tmmformacéo que contrasta de algum
modo com por¢des da informacdo antecedente, pséeaie, no contexto de enunciagcéo
(backgroundl’. Logo, o foco apresenta efeitos semanticos gméicos, manifestando-

se na sintaxe.
Essa nocédo é expressa na definicdo de foco del&allio67):

O foco da informacédo € um tipo de énfase, pela qual
falante marca uma parte (que também poderia s&tQ) t

de um bloco de mensagem como aquele em que efa dese
ser interpretado como informativo. O que é “focal”
informacdo “nova”; ndo no sentido de que ele nabde
sido mencionado anteriormente, embora esse seja
frequentemente o caso em que ele ndo costuma eengnte
mas no sentido de que o falante considera ndoeengl

do discurso anterior [...] O foco de uma mensagem é
aquele que é representado pelo falante como senao n
informacao nao derivavel textualmente (e
situacionalmente) (apud LAMBRECHT, 1994, p. 207,

traducdo nossa).

A informacdo dada é considerada, nesse contextmo caquela que é
recuperavel seja de forma anaférica, seja por destuacdo. Ao levar em consideracao
o que afirma Halliday (1967), para quem a infornoafp@al € nova para o ouvinte, tendo
em vista que € apresentada pelo falante como ré@gervel (ou “nem sempre”
recuperavel) no contexto antecedente (textual eadiinal), Lambrecht (1994)
caracteriza, sim, o foco como uma situacao quees&oprevisivel nem recuperavel no
contexto, mas nao pelo fato de o referente/entidadder sido apresentado no discurso,

e sim porgue essa novidade informacional € veieulpor intermédio daelacao
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estabelecida entre os diversos elementos e pr@essem que estdo inseridos (sendo
chamada de "relacao focal"), ndo tendo nada aw@ra& atribuicdo das propriedades

“novo” e “dado” aos conteudos.

Consoante Lambrecht (1994), a marcac¢éo do foco digppositivo formal que
possibilita pdr em evidéncia a relacdo entre urerdehado constituinte pragmatico e
uma proposicdo. Logo, o objetivo de marcar o foeoutha sentenca ndo é apenas
determinar que um constituinte sera "novo" no ocdntda enunciacao; marca-se o foco
com a finalidade de assinalar a relacdo existemtie @im determinado elemento da
proposicao e a proposicao propriamente dita. Ongoeesté focalizado, entdo, faz parte
da pressuposicdo apresentada pelo falante.

Note-se que ndo estamos aqui querendo dizer queneeito de foco esta
relacionado a constituicdo de informag&o nova —euieora apresentem niveis distintos
de andlise, podem se sobrepor. O que defendemos @ fipco pode por em evidéncia
constituintes que veiculem diferentes tipos dermfgdo (como nova, dada e inferivel,
que veremos adiante), de modo que o que garaekec@o de novidade que lhe € inerente
€ a suaelacdocom a contraparte pressuposta da oracao.

2.1.2.2 Informacgao Dada, Nova e Inferivel

Como dissemos na introducéo desta dissertag@ose desenvolve sob a luz
de uma perspectiva funcionalista de analise liigaisndo concebemos a lingua como
sistema autbnomo, e sim como um instrumento coratind; em que ela (a lingua) se
submete as pressdes que procedem das situacO@sndaeicacdo, exercendo grande

influéncia sobre sua estrutura linguistica.

De acordo com Givon (1979 apud NEVES, 2001), aubngdo pode ser
descrita como um sistema autbnomo porque existe imteadependéncia entre a
gramatica e outras areas, como a cognicao e a ¢cegéin, o processamento mental, a
interacdo social e cultural, a mudanca e a varjagdtoe outros. Assim, o uso da lingua
em relac&o a todo o sistema, o significado emelas formas linguisticas e o social em
relacdo as escolhas individuais do falante se gar#g§in como pontos centrais para o

estudo funcionalista. E ai ficam em evidéncia, goata producéo do discurso, diversos
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fatores, como o contexto, as informacgdes pragngaticafalante/escritor (e as que ele

supde que o ouvinte/leitor tenha), o planejametto(HEVES, 2001).

Nesse sentido, de acordo com Dik (1989), a compet@omunicativa diz
respeito a capacidade que o falante tem de constmierpretar expressoes linguisticas
bem estruturadas, tendo a habilidade de fazer essad expressdes de acordo com o
contexto comunicativo em que esta inserido. E pea@azdo que essas expressdes s
podem ser analisadas se for levada em consideem@®trutura delas aliada ao seu

funcionamento em determinado contexto de uso.

Essa perspectiva funcionalista de andlise se ppagdortemente, com o
principio da informatividade, segundo o qual ums id&des para que os interlocutores
facam uso da lingua é a necessidade de compartilltamhecimento, transmitindo
informac6es. E claro que, nessa perspectiva, adiggconsiderada mais do que apenas
uma “transmissora” de informacdes: ela é essenerathrinteracdo. Entdo, a organizacao
do fluxo informacional esta diretamente relacioneda o julgamento que um falante

faz sobre o conhecimento do seu interlocutor carhjetivo de garantir a interacao.

Sob uma perspectiva cognitiva, Chafe (1976, p. @8)ingue o fluxo
informacional subjacente a esse "compartilhamesgaionhecimento que mencionamos

do seguinte modo:

Informacdo dada (ou velha) € o conhecimento que o
falante assume estar na consciéncia do seu intéstato
momento da enunciagcdo. A chamada informacdo nova é
aquela que o falante supfe que esteja introduanado
consciéncia do seu interlocutor por meio daquile gle

diz.

Lambrecht (1994) entende que a nocaoirdermacdo deve ser sempre
distinguida da designificadq tendo em vista que o significado de uma oracd es
expresso nos elementos linguisticos ali dispostosas relagcfes estabelecidas entre eles;
a informacéo, no entanto, € veiculada por meiadegsicoes e € dependente dos estados

mentais dos interlocutores.

Assim, por meio do compartiihamento de informacabres uma dada

situacao ou sobre um determinado estado de coisasnte influencia as representacdes
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mentais que o ouvinte faz sobre 0 mundo — e esgassentacdes sdo formadas pelo
conjunto de proposi¢cdes que forma seu conhecimgmtoundo, as suas crencas e por
tudo aquilo que ele considera como sendo indisglutho momento do discurso
(LAMBRECHT, 1994).

Alids, nesse modelo, é importante dizer que o d@t® ouvinte ter algum
conhecimento sobre uma proposi¢cao dada ndo sigmjtie ele faz consideracdes sobre
0 estatuto de verdade que essa proposicdo trazmAgmo porque 0 conceito de
“verdade” ndo tem lugar na Pragmatica Discursivaalwez que nesta se considera
inadequado atribuir um valor de verdade as reptas@es mentais sobre as situagdes,
eventos ou estados que estdo nas mentes dosaunterks e sobre 0s quais pensamos.
Assim, essas representacfes “simplesmente” existemao existem nas mentes de
falantes e ouvintes, de modo que, quando dizemes'tgmos o conhecimento sobre
alguma proposi¢cao”, estamos querendo dizer que staimea figura mental de seu

denotatumde seu referente.

A mente do ouvinte, entdo, séo adicionadas, irsgritiformacées novas,
mas levando-se sempre em consideracdo que ja,hamnla&onjunto preexistente de
conhecimento, que é utilizado para dar sentidol@agquie ele ouve. De modo mais
especifico, podemos dizer que, quando o emissaioadi alguma informagdo ao
conjunto mental de seu receptor, apenas uma pequateada representacdo total do
ouvinte é afetada. De acordo com Lambrecht (1984¢ssa porcdo que “esta em
discussdo” que se torna relevante para o ouvirgke dzer que essa informagéo so sera
recebida e aceita pelo ouvinte com sucesso seasigép do falante sobre o estado de
conhecimento do ouvinte estiver correta. Essa ¢candile veiculagcdo bem-sucedida de
informacé&o é discutida por Strawson (1964) por ndeialois de seus principios, quais
sejam, o Principio da Suposicdo da Ignorancia eriocipio da Suposicdo de
Conhecimento.

O primeiro principio, que leva em consideracaouptsicdo da ignorancia”,
esta relacionado ao fato de que o falante semjy®, jno momento da enunciacéo, que
seu interlocutor ndo tem consigo alguma informagaw@mda como relevante no momento
da enunciacio. E por essa raz&o que, de acordSiramson (1964), sé havera sucesso
na transmisséo de informacéo se a informacao apeesepelo falante ainda néo estiver
alojada na mente de seu ouvinte. O segundo prindg5trawson (1964) seria como que

uma contraparte ao primeiro. Assim, € preciso queuwinte desconhega algo no
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momento da enunciacdo, mas, do mesmo modo, € empeique ele tenha um conjunto
de conhecimentos prévios sobre o que se esta dizanfim de que haja o perfeito
entendimento daquilo de que se esta falando. AssirRyincipio da Suposicdo de
Conhecimento assevera que 0 ouvinte nunca esténecompleto estado de ignorancia,
tendo em vista que ele recebe informacdes novadaidemente, que sdo acrescentadas
ao seu conhecimento e, entdo, passam a ser infoesndadas, que podem ser usadas em

outros eventos futuros.

Logo, uma vez que a informacao veiculada por uropgsicdo nao pode ser
pareada e segmentada com os constituintes indigidaa sentencas, Lambrecht (1996)
prefere expressdes mais especificas para demascaonstituintes que veiculam os
diferentes tipos de informacao: “pressuposicdoassércao”; de acordo com o autor,

esses termos trazem consigo uma no¢ao melhor gegicéo.

A pressuposicdo pragmatica deve ser entendida camo conteddo
recuperado de forma lexicogramatical em uma seatelgzmodo que o falante julga que
seu ouvinte ja conhece ou consegue recuperar @sseido no momento da enunciacao
dessa sentenca. A “assercao”, por sua vez, nandadea ver com 0 Seu uso comum, em
que “fazer uma assercao” contrasta com fazer ugagde ou um questionamento, nem
tampouco coincide com 0 seu uso como sindnimo eeédacao”, ou seja, com um termo
gue esta relacionado a um tipo de ato de fala, djeea ao modo interrogativo,
imperativo ou exclamativo. A assercao pragmatiece der entendida como um conteudo
veiculado por uma sentenca cujo conhecimento at@jalga que seu ouvinte ainda nao

tem e que passara a ter como resultado da ac&zuld-¢a.

Diante do que foi exposto até aqui, podemos saliethbis elementos de
analise que se complementam: por um lado, a distieptredado e novo no fluxo
informacional discursivo e, por outro, a forma coessa articulacdo (entre assercao e
pressuposicao) é realizada, levando em considecegsiatuto dos referentes discursivos

e a sua expressao linguistica.

Todavia, Ellen Prince (1981), realiza, sob aspetgrtiais, uma discussao
sobre esse modelo bipartido do fluxo informacioRalilegiamos aqui, juntamente com
0 que apresentamos acima, a proposta de dessa pelos seguintes motivos: i) 0s seus
postulados teoricos ainda sdo referéncia nas plagpasuais sobre o estudo do fluxo

informacional do discurso em termos digdo e novg ii) a sua proposta ultrapassa a
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bipolaridade informacional associada tradicionalfmenbiparticA@lado-noveiii) a sua

proposta tipologica € funcionalmente central paraardilise da veiculagcdo dos
constituintes clivados das constru¢des clivadasingerso discursivo. Isso nédo significa,
no entanto, que ndo vamos recorrer as contribuigéesutros autores no sentido de
complementar o quadro tedrico tracado e a anatiabzada na terceira parte desta

pesquisa.

Sobre a discussao do fluxo informacional, a audiwaser importante levar
em consideracdo trés niveis dgivenness que se fundamentam nos principios de
previsibilidade/recuperabibilidade (KUNO, 1972 ap®RINCE, 1981), saliéncia
(CLARK; HAVILAND, 1977 apud PRINCE, 1981) e conhemnto partilhado, os quais,

apesar de distintos, se interligam da seguintedorm

Embora diferentes uns dos outros, previsibilidade,
saliéncia e “conhecimento compartilhado” ndo sé&o
mutuamente independentes: se um falante assume que
ouvinte pode prever que algum item particular emst
possam ocorrer em alguma posicao particular em uma
sentenca, entdo, o falante deve assumir que éregatop
que o ouvinte tenha algo particular em sua coneiciég,

se o falante assume que o ouvinte tenha alguma enis
particular em sua consciéncia, entdo, aquele destgrar

que este tem alguma suposicdo ou pode ter alguma
inferéncia. Além disso, todos os trés niveis ersmolvas
vezes, casos onde algum item é dado por razdes
extralinguisticas, mostrando que todos os niveisna
relacdes com fendbmenos extralinguisticos, em jpéatic
com aquilo que o falante pensa estar ou que poestaa

na mente do ouvinte (PRINCE, 1981, p. 231).

Assim, ao assumir que a forma como a informacameéegsada se realiza no
ambito da relacdo falante/ouvinte, Prince (198lgstjona-se sobre os problemas
levantados pela sua consideracdo na perspectivateti@ante, sobretudo no que diz
respeito ao conhecimento partilhado.

Com o objetivo de resolver essas questdes, a qutgpéde uma taxonomia que

se fundamenta no postulado da Familiaridade Prelsyrpor meio da qual uma nova
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categoria de entidades é introduzida no quadro aldeta discursivo, qual seja, o das
entidadesnferiveis Assim, fica estabelecido o modelo tripartiterfaimacao, que pode
sernovg dada (ou "evocada", nos termos da autorahferivel Dessa forma, Prince
(1981) classifica as entidades discursivas de acmyth 0 seu estatuto no texto/discurso,

apresentadas no Diagrama 1.

Diagrama 1— Taxonomia de Prince.

| | |
|

Fonte: adaptado de Prince (1981, p. 237).

Resumidamente, temos que, para Prince (1981), tida@esnovas sao
agquelas que foram introduzidas pela primeira vezdisourso, subdividindo-se em
“novissimas em folha(entidades criadas a partir do texto)rél¢ usadas (familiares
ao ouvinte). As entidades novas do grupo “novissimia folha” podem ainda ser
subdivididas enmdo ancoradas(ndo ha qualquer elemento linguistico que asioaiac
a alguma outra entidade) @amcoradas (ha algum elemento linguistico fazendo essa
relacdo com outra entidade). Por sua vez, as éesdque veiculam uma informacéo
inferivel sdo aquelas que sao detectadas a partir de iofeséeendo divididas em dois
tipos: asncluidoras (a informacéo inferida esta contida dentro do poogN inferivel)

e asndao incluidoras (o falante supde que seu ouvinte tem a capacidadieduzir, por
raciocinio, outras entidades que ja foram evocad®m) fim, as entidadesvocadas
subdividem-se emsituacionalmente evocadas(recuperadas a partir do contexto

extralinguistico) éextualmente evocadagrecuperadas a partir do texto precedente).

Vale dizer que Braga e Silva (1984) e Longhin ()988bém discutem o
modelo de Prince (1981) para discutir o fluxo infacional realizado em construgdes
clivadas do Portugués. Desse modelo, Braga e GiB84) destacam as vantagens de

analisar as entidades mencionadas no texto oustie daramente presentes na situacao
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extralinguistica, mas evidenciam algumas dificutdade aplicacdo em alguns aspectos,
como a relacdo da dicotomia da categonoaa De acordo com Braga e Silva (1984), a
categoria “ndo usada” deve ser abandonada, e dmewssimas em folha” (traduzidas

por elas como “totalmente novas”) sejam mantidagjuente com as suas ramificacoes

(ancoradas e nédo ancoradas).

Nossa pesquisa esta em consonancia maior compyap@e Longhin (1999)
para a andlise do estatuto informacional nas disaBara Longhin (1999, p. 124), o que
realmente conta para a observacao do fluxo infdonatnéo é apenas a recuperacao
dos referentes em si, mas também a observacdo deemm em que ocorre essa
recuperacdo, assumindo o pressuposto de que tadgdsi comunicativa é Unica e que
“os referentes (ou entidades) podem estar envavealo transagées conversacionais

(assuntos/relagcdes, no caso de discurso esciiaiinente diferentes”.

Assim, nesta pesquisa, assumimos, tal como Lor{@BBD), que os estatutos
informacionais dos constituintes focais das sewri®mtivadas podem ser novos, dados
ou inferiveis, de modo que asovossdo aqueles ndo recuperaveis pelo contexto prévio
(linguistico e extralinguistico) ou que estao etmagioes textuais/contextuais nao obvias,
os dadosséo os claramente recuperaveis nesse mesmo anéexisinferiveis sao

aqueles que podem ser deduzidos por meio de digossde associacoes.

2.1.2 Identificabilidade e ativacdo dos referentego discurso

Nesta subsecéo, a par das consideracdes sobratoteshformacional dos
constituintes, vamos nos ater a duas categoriasiomadas por Lambrecht (1994) que
permitem que o ouvinte/leitor identifique e recordeima representacdo discursiva
levando em consideracédo a estrutura informaci@n@entificabilidade e a ativacdo dos

referentes do discurso.

A identificabilidade diz respeito a identificacdo deferente, que leva em
consideracao a avaliacdo que o falante faz sofatale a representacéo discursiva de
um referente particular ja estar armazenada naendmtouvinte, ou ndo. Em outras

palavras, essa categoria cognitiva faz que o rlasinta a necessidade de realizar uma

5 Longhin (1999) prefere o termo “evocado”. Nos.emtanto, utilizamos “dado” para fazer referéncia ao
elementos recuperaveis no discurso.
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descricao linguistica que represente uma entidaaledp produz uma assercéo sobre essa
entidade (que ainda néo esta representada na dentevinte) (LAMBRECHT, 1994).

Para Lambrecht (1994), quando o ouvinte obtém e referente discursivo
em seu repertério mental, ele cria um novo arqui¥erencial ao qual novas entidades
podem ser adicionadas no decorrer do discursomAssidentificacdo de um referente se
traduz na capacidade de o ouvinte conseguir sel@ciona determinada entidade dentre
varias outras que estdo armazenadas em seu repexigual se relaciona com o referente
presente no repertorio do falante. Isso quer djgerum referente identificavel € aquele
cuja representacao esta compartilhada entre fatamtiinte no momento do discurso; o
referente n&o identificavel é aquele cuja repreg@at se da apenas na mente do falante.

Lambrecht (1994) recorre a Chafe (1976) para drssoibre a diferenca entre as
entidades que o falante supde que ja tém um “avcalderto” no registro do discurso e
as entidades para as quais ainda ndo existamags@gs. E Chafe (1976) que admite
o uso do termo “identificabilidade” para identificas referentes cuja representacao ja
esta no repertério mental do ouvinte. Assim, panalrecht (1994), o que importa é que
0 ouvinte seja capaz d#entificar o referente correto expresso no discurso em dattion

de todos os outros possiveis.

Nesse sentido, Lambrecht (1994) diz que, ao corsmide conjunto de
representacées que um falante acredita ter em comeumo seu interlocutor em um
determinado momento do discurso, poder-se-ia sgpertudo aquilo que o ouvinte
conhece/sabe pode ser considerado como “tudo agudcé pensado no momento da
enunciacdo”. No entanto, é evidente que essa #wosido se sustentaria, dada a
imensidao de conhecimento arquivado na mente depessoa. Saber da existéncia de
algo e “estar pensando” nisso no momento da entaw@orrespondem a estados mentais
diferentes. Para processar as pressuposi¢coesasiascior uma sentencga, 0 ouvinte nao
necessariamente precisa conhecer o conjunto deg¢dps pressupostas; o que ele
precisa, na verdade, € ter facil acesso a essgdgxdes e aos elementos que as
compdem. E nesse sentido que Chafe (1976 apud LAMBR, 1994) afirma que a
informacéo veiculada por uma lingua natural nd@kemvapenas conhecimento (que esta
relacionado a identificabilidade), como também @asc@&ncia (voltada a ativacdo). Para

o autor, as diferencas entre esses estados merdaam importantes consequéncias
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gramaticais, de modo que os referentes podem sesalara forma de ativados,

semiativados e inativos.

Um referente ativado para Chafe (1976 apud LAMBRECI974) é aguele que
é realcado em um determinado momento, ou seje&siaeno foco da consciéncia em um
instante particular; o semiativado (ou acessivejgaele que esta na “periferia” da
consciéncia, cujo conhecimento se mostra como @amd'ple fundo”, ndo estando, assim,
diretamente no foco da consciéncia; o referentivimgoor sua vez, esta na memoria de

longo prazo.

A ativacado, assim, é cessada quando outro refefentealcado na mente do
interlocutor. Podemos, por exemplo, usar o prontete para nos referirmos a uma
determinada entidade feminina enquanto estiverentr@ da atencao dos participantes
do discurso. A partir do momento em que a ateng&gdrticipantes for direcionada para
outra entidade, € bem provavel que ndo se possafazar uso desse pronome para se

referir a mesma entidade feminina apresentadaiamente.

De acordo com Lambrecht (1994), todos os pronogresréferentes ativados,
mas nem todos os referentes ativados sao exprésse®do pronominal, isto €, eles
podem aparecer como sintagmas nominais lexicasses sintagmas lexicais podem ser
definidos ou indefinidos. A seguir, apresentamos exemplo baseado no que é
apresentado por Lambrecht (1994), adaptado aoga@su

(04) Acompanhei Maria e Ana ao consultério méditla. esta doente.

(05) Acompanhei Maria e Ana ao consultério médMaria esta doente.

Em (04), mais de um referente foi ativado por mdoo pronome “ela”,
ocasionando a ambiguidade, uma vez que nao fica gleem de fato esta doente (se
Maria ou Ana). Nesse contexto especifico, € mekmgo, referir-se a doente usando um

SN lexical, como apresentado em (5).
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Diz Lambrecht (1994) que a acessibilidade de uereete pode ser descrita
em funcéo de trés fatores: a desativagdo de urdoestaterior, em que o referente é
acessivel textualmente; a inferéncia a partir deesquema cognitivo (ofslame®), em
gue o referente esta inferencialmente acessiwepresenca no mundo externo ao texto,

em gue o referente se torna situacionalmente aeéssi

Vale dizer que € com base nessa escala de addssibilque analisamos
nossas ocorréncias. Assim, se 0 constituinte fdealma sentenca clivada puder ser
acessivel seja de forma textual, inferencial owasibnalmente acessivel, nés o
consideraremos como [+ ativado]. Isso vem ao encal® uma de nossas hipoteses que
se fundamenta no fato de que constituintes +ats/amomo vimos, nem sempre veiculam
informacdes dadas ou acessiveis, 0 que pode interdeuso de um determinado tipo de
sentenca clivada. Nossos resultados estatisticogelacédo a esse fator estdo descritos

na Secgao 4.

Agora, apresentamos, na subsecao a seguir, o tgmeossconsiderando nesta
pesquisa como construcao clivada e quais os tigesadconstrucao que serdo focados na
analise. Assim, na préoxima subsecéo, introduzinggssconceitos e o modelo tedrico

por nés utilizado

2.2 Clivagem

Como vimos na subsecéao anterior, as linguas naté@raidiferentes maneiras
de organizar e marcar o fluxo informacional veidol@or suas sentencas. Vimos, ainda,
gue essas perspectivas podem estar relacionadastes de proeminéncia prosddica
especial (constituida por um acento enfatico)ndersdo dos constituintes na sentenca
(diferindo do que esta postulado como ordem caadnite marcacao por particulas que

distinguem o foco de outros elementos da estrugyr@specialmente para esta pesquisa,

6 A proposta de Lambrecht (1994) esta evidentenieségida na semantica lames de Fillmore (1977),

que justamente parte do pressuposto de que o cefgitbda expressédo linguistica esta associado a um
frame o qual, por sua vez, parte do nosso conhecimemtalopédico. Unframe segundo Fillmore
(1977), seria uma esquematizacdo da experiéngisesentada no nivel conceitual e armazenada na
memoéria de longo prazo, em que se relacionam ek@serentidades associadas a uma cena especifica da
experiéncia humana, contextualizada culturalmePee.exemplo, se a expresséesta de aniversario”

for enunciada, unframe sera ativado, o que tornara referentes como “bdia@la” e até mesmo “os
parabéns” como termos inferencialmente acessiveis.
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de tipos especiais de constru¢cdes que marcam wmdeado constituinte como tendo a

funcéo de foco.

Um desses “tipos especiais de constru¢cdes” queamaton determinado
constituinte que funciona como foco da sentencpantugués é a clivagem, que € uma
estrutura sintatica por meio da qual os falantesirdpa que dispdem desse recurso
colocam em relevo, de modo ndo ambiguo, a informgg@ avaliam como sendo mais
significativa em suas mensagens (LONGHIN, 1999)aB@do com Longhin (1999, p.
11), “a clivagem é uma das formas de indicar qua tedos os elementos de um

enunciado tém as mesmas fun¢cdes comunicativas”.

E sabido que nem tudo na gramatica da lingua pedeesplicado
exclusivamente por meio da sintaxe pura. Estaaré,ctontribui em grande medida. No
caso da clivagem, por exemplo, se a analisassearosspa perspectiva, diriamos que
seria, talvez, uma oracdo subordinada? Isso nd® gEydcategoricamente afirmado pelo
fato de sua articulagdo nao estar ligada purangeestrutura sintatica. A motivacéo da
clivagem épragméatica. Como vimos na subsecdo anterior, o fato de djmeruma
sentenca se subdivide em tema e rema ja se camfoguno uma divisdo da estrutura
informacional. A clivagem acentua ainda mais e$s&o¢ porque enfatiza essa relacéao
entre tema e rema. Assim, como dissemos, a Edrutformacional deve ser tomada
como um componente da Gramatica, sendo determimpamngea estrutura formal das
sentencas. Por meio da clivagem, a Estrutura Ir#foional apresenta-se como fator

fundamental para estruturar diferentes tipos deeseas do portugués.

Na literatura linguistica, a clivagem tem sido diésccomo a divisdo da
sentenca, em duas partes, por meio do verbo “sdd eomplementizador “que” (ou
“‘quem”). Ha aqueles, inclusive, que a chamam dedara&indida (como ILARI, 1992),
suscitando essa ideia de cisdo da sentenca emlois informacionais. Diz-se que uma

dessas partes é focal, e a outra, ndo focal.

De acordo com Longhin (1999), as sentencas clivddg®rtugués tém uma
relacdo direta com aiscleftsdo inglés; as pseudoclivadas, por sua vez, canesm as
wh-clefts. Apresentamos, a seguir, essas sentencas que tdimparconfiguracdes

similares em ambas as linguas:
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(06) A. It was John's watch that Peter found in the gardg+cleft).
B. Foi o rel6gio do John que o Peter erroantho jardim. (clivada).
(07) A.What Peter found in the garden was John's waieh-clef).

B. O que o Peter encontrou no jardim foireddgio do John.

(pseudoclivada).

Grosso modpo que diferencia ambas as construcdes a privisteaé o fato
de, nas clivadas, fazermos uso do complementiZadei' e, nas pseudoclivadas, o uso
de outros pronomes relativos, como “o que”, “quett’. Essa distincdo, obviamente, é

muito rasa e vamos discuti-la.

A principio, vale dizer que o estudo das clivadassta em pauta hi bastante
tempo. Jespersen (1949), citado por Lambrecht (2@@®dizia que a clivagem de uma
sentenca € realizada por meio dei8” (bem proximo ao nosso “é que”), sendo
comumente seguido por um pronome relativo ou axdreectivo, e tendo por finalidade
destacar um elemento particular e, com frequém@ayoltar a sua atencdo para ele,

coloca-lo em foco para marcar contraste (p. 3).

Assim, é por meio da clivagem que os elemento®diEsca sdo separados,
de modo explicito, em diferentes niveis de inforiea® que permite realcar ou pér em
foco determinadas partes da informacao que ostéslgnlgam ser mais importantes ou

significativas no momento da comunicacao.

A seguir, apresentamos um exemplo da diferencae emtna sentenca

considerada “candnica” pela tradicdo e uma clivada:

(08) (a) Ela ouve cantigas de roda todos os dias.

(b) E ela que ouve cantigas de roda todatias.

Nesse caso, a frase colocada em (08a) configucais® uma sentenca
candnica do portugués, e (08b), como uma sentdineala. Quando observamos ambas
as sentencas de (08) percebemos, de maneira otmaajiferenca sintatica entre elas; no
entanto, elas contém o mesmo sujeito (“ela”), omuegerbo (“ouve”), 0 mesmo objeto

(“cantigas de roda”) e 0 mesmo circunstancial (®ds dias”). Se nos aventurarmos
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para além do nivel sintatico, poderemos perceber ptagmaticamente, a sentenca
clivada “destaca, pde em relevo, realca, focalima”constituinte de seu enunciado. E
possivel notarmos que 0s contextos em que a sentBngda pode ser utilizada tendem
a ser mais restritos do que os das sentencasimadad. Num procedimento de reflexao
simples sobre 0s pares pergunta-resposta, tema®@ajepoderia servir como resposta

a questdbes como:

I. O que ela ouve?
il. Quem ouve cantigas de roda?
ii. Quando ela ouve cantigas de roda?

2 O que ela faz todos os dias?

Todas essas questdes, no entanto, ndo se apleameaca clivada. A Unica
aplicavel é a pergunta (ii), 0 que mostra o cowtexais restrito de seu uso. Além disso,
pode-se perceber que, das duas sentencas apraseatdéeriormente, apenas a clivada
suscita uma relacdo de contraste com outras eadade poderiam ter ocupado o lugar
de foco. No que tange aos aspectos semanticosseéntanca clivada que traz a
pressuposicao de que “alguém ouve cantigas ddwdda os dias”; e, com relacédo a essa
afirmacao, ndo é possivel fazer qualquer questientonde modo que se pode questionar
apenas a “identidade” de quem “ouve cantigas da todos os dias”. Nesse sentido,
Longhin (1999, p. 13) afirma que, para que hajaé&uga entre 0s pares, “€ necessario

que a pergunta e a resposta compartilhem a messsUPOSICA0”.

Longhin e llari (2000) buscam em Halliday (1967) armoabouco tedrico fino
que os ajuda a descrever esse tipo de construcgmmagués. Na secdo anterior,
baseamo-nos na opcédo de Informacdo de Halliday7j1féra discutir a questdo da
veiculacéo informativa pela oracéo. No que se egddbrmacéo e funcao das clivadas na
lingua, Longhin e llari (2000) detém-se em outnaasdop¢des do conjunto que compde
o Sistema de Tema de Halliday (1967): a Predicagitdentificagdo. De acordo com 0s
autores, aquilo a que Halliday (1967) chama deeseas identificadoras e predicativas
apresenta uma relacdo muito similar as clivadasseudoclivadas do portugués,

respectivamente.

Em Halliday (1967), as sentencas identificadora&oedentro do grupo das
oraces equacionais (ou seja, fazem uso de vesh@dd dasse — também chamadas de

"efetivas”), em que ha a possibilidade de revdiddie e sempre respondem a questdes
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de identificacdo. Essas oracbes podem ser paraflasepor “identifica” ou "é

identificavel como", ou, ainda, "pode ser igualadm".

Para se reconhecer uma identificadora, Hallidag{1@firma que é preciso
gue a sentenca equacional apresente uma nomirdaizagsa nominalizacdo contém um
elemento "wh", construida a partir de uma oracéam eguacional. Desse modo, por
exemplo, na sentenca identificadok&Hat John saw was the pfay nominalizacao é
realizada porWhat John saly em que h& a presenca dos constituintes que cmpd
"identificando” da sentenca, ou seja, "a coisa raidgentificada”. A contraparte do
identificando é o identificador, que € o elemento meio do qual o identificando é
identificado. Quer dizer, o identificando semprepraencher o espaco do elemento "wh"
(se tomarmos um processo de reflexdo que partexdrcieio pergunta-resposta),

constituido geralmente por apenas um constituitea John saw? John saw the play

Assim, em What John saw was the play'the play é o identificador,
porque, na situagdo comunicativa, carrega a nogdextlusividade". Logo,the play,

e nada mais além disso, é a opcdo escolhida par, &dcluindo quaisquer outras

possibilidades sugeridas pelo contexto (HALLIDAWGY).

E importante notar, ainda, que toda identificadapeesenta uma possivel
contrapartida ndo identificadora. Entéo, se assnasmue YWhat John saw was the play
€ uma identificadora, é preciso que a sua conti@paja possivel na lingua de forma néo
identificadora, comoJohn saw the play(HALLIDAY, 1967).

De acordo com Longhin e llari (2000, p. 201-202),gsisermos encontrar
uma boa definicdo das "pseudoclivadas” no modelblalkday (1967), devemos nos

concentrar nos seguintes pontos:

A pseudoclivagem (na terminologia de Halliday,
"identificacdo"):

i. langa méo do molde proporcionado pelo vdsbda classe-2
para reorganizar os constituintes de sua contepgue €&
geralmente uma sentenca ndo-identificadora), ems doi
segmentos que passam a exercer as funcbes ddicdann e

identificador;

ii. cria construcdes equacionais, dotadas da prdade sintatica

da "reversao";
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iii. constréi o identificando como uma "nominalizag, isto é,
uma construcdo em que o verbo da sentenca-contrafoar

subordinado a um nucleo de natureza nominal;

iv. dispara-se a interpretacdo implicita de quea pdentificar
um determinado participante, basta sua participacéo

determinado processo;

v. atribui aos dois termos que acompanham o Veella classe-
2 os papéis distintos de variavel e valor (defigido sistema da

transitividade), e faz que o identificando coinadan o valor.

Quanto a opc¢do tematica gaedicacdode Halliday (1967), construcdes
como It was John who broke the windbwe parecem em muitos aspectos com as
identificadoras, mas contém elementos que saoidesipara que se definam como
construcdes diferentes. Quanto aos aspectos sartedhas predicativas, assim como as
identificadoras, também possuem uma estrutura eneacom verbde de 22 classe e
apresentam uma contraparte ndo equacidonhh(broke the windowNesse caso, "John"
funciona como identificador, e a nominalizaga.."who broke the winddywcomo

identificando.

Longhin (1999, p. 44) diz que, de modo estrutgredicacao de Halliday
(1967) "mapeia a funcdo de identificador sobre Bqde tema, dando a este uma
proeminéncia explicita em termos de exclusédo".mAsso exemplo dado, é "John" (e ndo
outro) que esta sendo considerado na predicag@omigstra que as predicativas também

evidenciam uma nocao de contraste por exclusividade

Apesar de predicativas e identificadoras pareceneito proximas, Halliday
(1967) diz que o que diferencia ambas € o tiporderpinéncia que elas expressam: nas
identificadoras, a proeminéncia é cognitiva (Ja&hngnhum outro, quebrou a vidraca);
nas predicativas, tematica (John, e nenhum outrdaeéna da sentenca). Dessa forma, de
acordo com Longhin e llari (2000, p. 203), "a pragncia teméatica € uma forma de
informacé&o nova e, portanto, o elemento 'predicealoega o foco informativo na opcao

nao-marcada".

Portanto, se tomarmos essa caracterizacao dasaireas como concernente
as clivadas do inglés, estas devem seguir a segaoridicdo: "A clivagem é uma
operagdo sintatica por meio da qual se enfatizanmatda sentenca. Ela se aplica a

sentencas ndo (necessariamente) equacionais &reBulestruturas equacionais, que,



43

portanto, podem ser segmentadas em identificandienéificador” (LONGHIN; ILARI,
2000, p. 203).

Vale dizer, contudo, que a clivagem se realiza odtugués de modo um
pouco mais abrangente do que no inglés (considerasittclefts e aswh-cleft, com
sensiveis diferencas funcionais. Todavia, as nodgéadas por Halliday (1967) servem
para considerarmos relagdes fundamentais entagrakas de construgdes que fazem uso
da clivagem. Nao vamos listar aqui todos os timosesdruturas clivadas e pseudoclivadas
encontrados em nossa lingua, até mesmo porquenasnolaturas e 0s objetivos de
analise e descricdo variam muito entre os autoeesadarea. Se recorrermos a Braga
(2009), grande estudiosa das construcdes clivadpsrtigués do Brasil, poderemos ver
que essas construcdes, tanto em modalidades deigamfalada ou escrita, abarcam
uma grande quantidade de estruturas que tém emntoalgumas propriedades
funcionais e formais, mas que apresentam, tambéarenicas consideraveis, o que

sugere uma inadequacao de caracterizar de forroa todas as suas configuracoes.

A autora € uma das que afirmam que n&o existe mse080 sobre o0 estatuto
sintatico das clivadas na literatura linguistica.ubn lado, ha aqueles que defendem que
sua estrutura é composta por uma oracdo complexanodo que o verbo copulser
configura uma oracéo, e o verbo principal da nedatoutra; existem, em contrapartida,
aqueles que sustentam que as clivadas sdo caestitpdér uma oracao simples, apesar
de apresentarem dois verbos. Nesse sentido, B2A§®)( afirma que essa falta de
consenso sobre a caracterizacdo e o papel fundlmsategmentos que compdem as

clivadas parece surgir do fato de que esse ratulo..

[...] abriga uma familia de construgfes que coniparh
algumas propriedades formais e funcionais e diverge
guanto a outras. O portugués do Brasil ilustra @em
dificuldade que mencionamos. Nesta lingua, podem-se
identificar duas “familias” de construcdes clivadagos
membros centrais seriam as Clivadas, corresporglante
It-clefts do inglés, e as Pseudoclivadas, corredgaies as
Wh-clefts. Em derredor da primeira estratégia gaavias
chamadas Construcbes E que e as Construgdes Que
(BRAGA, 1989); em derredor da segunda, gravitam as
Pseudo Clivadas Invertidas, as Pseudo Clivadas
Extrapostas e as Constru¢des Foco Ser (BRAGA, 1989)
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Subjaz a essa distincdo, o0 estatuto das palavrae/dQu
verbo Ser (BRAGA, 2009, p. 180).

A autora propde, entdo, a seguinte divisdo daseseas$ clivadas do

(1) Clivadas

E: Mas ai quando vocé for mudar para... qual éroobgue vocé quer
ir?

F: N&o sei, ai vai depender do problema financ&sso que vai ter
gue ver primeiro[...]

(2) Construcéo E QUE
F: Mas aparece muita lanternagdranterNAgem E QUE tem muita

[.]

(3) Construcdo QUE

F: Baiano nao fala muito mal, ndo. Ruim pra falpagibaOs paraiba
BRADbo |4 do fundo que... que fala mal]

(4) Pseudoclivadas

F: E eu ndo estava com a cha@em estava com a chave era o
jardineiro. [...]

(5) Pseudoclivadas Invertidas

F: ... ela também estraga mais depressa entdotgot@ue por no
congelador. Entao Blfe € o que mais caro sai hoje em dia na cozinha
Porque vocé suja o fogao. [...]

(6) Pseudoclivadas Extrapostas

F: Eu digo: “Olhanao fui EU quem tirou a medidéoi sua mae.” [...]

(7) Foco Ser

F: Os meus foram amamentados de inicio assim, omas eu ndo tinha
muito leite, ndo dava para nhada, eles choravam megume era pouco,
quer dizer quéinha que fazer era mamadeira MESra] (BRAGA,
2009, p. 180-181, grifos da autofa).

7 As ocorréncias apresentadas por Braga (2009) proeéum conjunto de 20 entrevistas da Amostra-80,
que é parte do acervo do PEUL, Projeto de Estudadssd da Lingua, sediado na UFRJ.
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Nos exemplos dados por Braga (2009) acima, € addoea mailscula a
silaba da palavra sobre a qual incide o pico aekndy em italico, a sentenca
clivada/pseudoclivada. Vale dizer que essa descdgé construcdes € baseada em Prince
(1978) e em Braga (1989).

Nesta pesquisa, contudo, seguimos a divisdo p@postLonghin (1999). A
linguista, apesar de também ter se baseado esirnamte em Prince (1978) e
terminologicamente em Braga (1989), inclui as das e as pseudoclivadas sob a
expressao “variantes ou alternantes clivadas”. Adseo, as sentencas nomeadas por
Braga (1989) como Pseudoclivadas Invertidas e [@séuddas Extrapostas séo
consideradas por Longhin (1999), respectivamemtgocvariantes das construcbes E
Que e das construcbes Clivadas propriamente diess vez que, sintatica e
discursivamente, elas se assemelham muito umasu@as,00 que justifica esse
tratamento. Entdo, exemplificamos, a seguir, agligigbes das sentencas clivadas
encontradas por Longhin (1999) em c6rpus de lifiglada (ocorréncias 09, 11, 13, 15 e
17) e mostramos, na sequéncia, exemplos das mestnakiras encontradas em nosso
corpus de escrita (ocorréncias 10, 12, 14, 16 eABantamos a apresentacdo dos nossos
dados ja nesta secdo a fim de mostrar que, embdraagem seja um processo mais
abundante na fala, os tipos descritos a partiadeside fala também sdo encontrados na

escrita:

Clivadas Propriamente Ditas (CLIV)

SerCt QU S-C¥em que C* é o Constituinte Focal e S-C! é a seatmenos 0
constituinte focal)

(09) Paulo: Entdo, no momento em que se toca ndamte, ela se afirma realmente, e 0s
outros compreendem - e isso esta se dando inclesiveivel internacionak o mundo
todo que esta assimA reacdo, por exemplo, dos operarios polonesesa intensa

novidade que faz muito tempo que precisava eststiredo (LONGHIN, 1999, p. 13).

(10) O artigo de Modesto Carvalhosa ("Retrocesssta’, Tendéncias /Debates, 10/1) é
um vigoroso protesto contra o absurdo parecer deiceetécnico do Condephaat
propondo o arquivamento do processo de tombamergerda da Mantiqueira. Ali estao
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protegidos ecossistemas de encosta da Mata Adarjiee garantem sua estabilidade

geoldgica e preservam mananciais de agua de gsagrdficado social.

E nesse verdadeiro santuarigue encontramos diversas cachoejmama das mais altas
montanhas do Brasil e nosso mais antigo parque@melciEspera-se, como um ato de

patriotismo, que o Conselho do Condephaat repussie jgroposta indecoro$a.

Construcées E Que (E QUE)

Clser QU S-C?

(11) FHC: Fiquei muito impressionado com a fisigdisica também tinha estagnado
depois de um grande avanco, depois da fisica myeledo estava produzindo coisa nova.
O novo vinha da genética. De fata, genética € que produziu uma série de
transformacdesa biogenética etc. Pois bem, a sociologia tambessa por um periodo
semelhante (LONGHIN, 1999, p. 14).

(12) "Eu respondi: Se vocé colocar, née;eu colocar que € arte'Passei perto de

apanhar", escreveu Bruscky.

Construcdes Que (QUE)

Clque S-C*

(13) FHC: Essa forca o intelectual tem, quando eat@olitica: ele pode ficar contra
todos. Ja o politico normalmente néo gosta de ¢icaira - ele gosta de ir na maré, porque
ficar contra é ficar sozinho, é se isolar. Mas é@sslmento tem uma vantagem mais

adiante, porque permite a vocé romper. O inteléatagoolitica, rompe mais facilmente,

8 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspioiao/147359-painel-do-leitor.shtml>. Acesso em:
21 mar. 2014.

% Disponivel emx<http://www1.folha.uol.com.br/fsp/ilustrada/146598+a-a-tapa.shtml>. Acesso em: 25
mar. 2014.
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por issoque 0s outros desconfiam mais d&e mim, por exemplo, sempre se desconfia

na politica, muitas vezes até nem se sabe pol@8GHIN, 1999, p. 14).

(14) E sabe por que tributo se chama tributo? Rovgm de trés em trés. Trés de manha,
trés a tarde e trés a noite. De trés em trés hB@slra. De tanto tributo, ja estou ficando
triputo. Triputo da VidaPor issoque a arvore simbolo do Brasil é o jip@VA, ipéTU,
ipértensdo. TO6 com ipértenséo de tanto ipé prarpERERTENSO,

Pseudoclivadas (PC)

Quem/ O que S-Ct séi

(15) Haroldo: Estou repetindo imperfeitamente axitss do Paz, mas basta ler a primeira

carta que ele me dirige em resposta a minha cariraddgacao e provocacaQuem faz
realmente esta poesia sintética e ideogramicaasisenhoresndo € Mallarmé nem é
Pound, séo os senhores. O recurso contra o diSqUGBGHIN, 1999, p. 14).

(16) Que fique claro: ninguém pode contestar oitdirde Campos aliar-se com quem
quiser. Se ha alguma coisa em que o Brasil é indu@leé na, vamos dizer, elasticidade
das composicdes partidarias. Do governo federadasinistracdes locais, é possivel
encontrar misturas que desafiam tanto a coerémrcigrajramas quanto os limites da
analise combinatéria. Aliancas sempre, evidenteméain nome do interesse do povo".

O que se discute mais uma vezgropaganda enganoda

Foco Ser (SER)

S-Ct selCt

(17) Hélio: Nos meios empresariais, atualmentestexambém, por manifestacdes muito

amplas que tenho recebido, grande coincidéncia esse ponto de vista. E tenho

10 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fdpétrada/146872-socuerro-chegou-meu-

ipvagua.shtml>. Acesso em: 13 mar. 2014.

11 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspffer/146522-0-psdb-de-campos-e-marina.shtml>.

Acesso em: 22 mar. 2014
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encontrado ainda coincidéncia no sindicalismo mualekgoragu encontro @ma certa

ataraxia por parte da classe politica no sindicatie modernd LONGHIN, 1999, p. 14).

(18) "Com Breaking Bad", por exemplo, a critica fmn chamariz importante. Outro
parceiro fantastico foi a web. Resolvemos passaria de novo desde o comec¢o”, afirma

Alberto Niccoli, gerente geral da Sony no Bragjuéremos ue fortaleca o candl 12

Nos exemplos, foi padronizada a mesma formatacata@da por Longhin
(1999): toda a sentenca clivada € colocada ematas marcas formais de clivagem séo

sublinhadas; e, em negrito, estao os constitufntess das sentencgas.

Enfatizamos que, neste trabalho, todas as ocoa€deis estruturas clivadas
do portugués brasileiro foram retiradas de contekiomais de lingua escrita. Longhin
(1999), ao analisar diversas gramaticas tradicsoradescritivas, péde perceber que,
embora algumas gramaticas ja facam alguma refleotdi@ essa construcao, muitas delas
ndo se preocupam em analisar as variantes clivadastradas na lingua, sobretudo as

normativas. Muitas delas, alids, nem citam esdasta@éss.

De acordo com Almeida e Roncarati (2007), os estudoarea da clivagem
costumam estar voltados ou a linha formalista,rpeio de andlises gerativistas, como
apresentado em Modesto (2001), ou a linha fundstaakom énfase no estatuto
informacional (NEVES, 2001; BERLINCK, 1999), ounda, a um tratamento marginal
na linha gramatical, que considera tais expressoe® sendo de realce ou expletivas.
Ha quem defenda que sdo fendmenos associados ieapleste ao processamento
linguistico da fala; outros admitem que tais segasmestdo migrando da fala para a escrita
(BRAGA, 1999; ALMEIDA; RONCARATI, 2003), outros agnoram (BECHARA,
2003; CUNHA; CINTRA, 2001) e, finalmente, outrosggincluem em suas gramaticas,
como Perini (1995), Neves (2001) e Mateus et 2032

E fato que, ha muito, se pensava que as constraljgadas eram especificas

da lingua falada, ocorrendo na escrita apenas soindicdo de “desvio da norma

12 Disponivel emxhttp://www1.folha.uol.com.br/fsp/ilustrada/146018nais-tentam-encurtar-atraso-de-

series.shtml>. Acesso em: 4 abr. 2014.
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padrdo”. No entanto, dado que todas as nossaséac@s foram retiradas de textos
escritos de um jornal de grande veiculacdo entdeninacional, essa nog¢ao de “desvio”
ndo se encaixa com logica alguma. Pode-se ditegztajue essas construgdes sdo bem
mais abundantes na fala — o que s6 seria compr@aadoeio de um estudo comparativo.
Mas o fato de dizer que elas sdo exclusivas desskalidade configura uma grande

inverdade.

De qualquer forma, as clivadas na lingua se cordigucomo um tipo
especial de construcdo que define um constituispeafico como aquele que tem a
funcao de foco na sentenca, marcando uma exprédes@mtraste evidente. Na subsecéo
a seguir, vamos discutir melhor essa relacdo daasia suscitada pelas construgbes
clivadas e delimitar como consideraremos esse fenénpara a analise que ora nos

propomos a realizar.

2.2.1 A expressao de contraste nas construcoes atlas

Como dissemos na subsecao anterior, o constitinicd das sentengas clivadas
sempre apresenta alguma relacéo de contraste.t@stenque é uma relagcdo semantica
entre os referentes do discurso em que se faz ampacacao natural entre eles, pode ser
estudado sob diferentes enfoques. Apresentaremascamo consideraremos esse

fendbmeno para a analise de nosso corpus.

Bolinger (1961 apud BRAGA, 2009, p. 188) explicacontraste como
"fendbmeno por meio do qual dois ou mais itens s@trabalancados e é indicada a
preferéncia por algum ou varios membros do grudo“entanto, o autor ressalta que s6
haverdaacento contrastivgcontrasctive accehtse a quantidade de candidatos que

ocupam a posi¢ao contrastiva for limitada.

Sob o viés cognitivo, Chafe (1976) determina o iamté como o0 meio pelo qual
se seleciona um elemento para determinado papebpasicdo a outros elementos
possiveis. Para o autor, o fenbmeno de contrastleideva em consideracdo: (i) o
conhecimento pressuposto, que € entendido como; @dadmantidade (limitada) de
possiveis elementos para exercer o papel em questiassercao que faz o contraste
entre o elemento considerado como "correto” e te®possiveis elementos do discurso.
Pezzati (2012, p. 85) afirma que o exercicio cognijue o falante faz nesse sentido seria
mais 0s menos ao que ela propde: “eu acredito ge acredita que algo aconteceu, que

vocé tem um conjunto limitado de candidatos na enerdu digo a vocé que esse alguém
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€ alguém especifico, em vez de outro”. Assim, @sdeacao feita pelo emissor ao
receptor indicando uma alternativa correta dentrieas possiveis constitui o foco de
contraste. De acordo com Chafe (1976), as congsuglivadas correspondem a um tipo

de estrutura em que o contraste sempre € sinalizado

Taglicht (1984 apud BRAGA, 2009), por sua vez, afthbh com a nocdo de
contraste levando em consideragao as perspectit@sceonal e contextual. Para o autor,
um elemento contrastivo é aquele selecionado entrpar de opostos. Essa oposicao &
vista sob um viés pragmatico-contextual, de mod® gpde ser representada sob duas
formas: na estrutura semantica (positivo e negatjuente e frio, por exemplo) e no uso
de elementos sintaticamente paralelos (por exendpl@o é rico e José, pobre) (apud
BRAGA, 2009).

De acordo com Taglicht (1984 apud BRAGA, 2008), amtraste pode ser
implicito ou explicito. Sera explicito se os mensbque fazem parte do par de opostos
estiverem presentes no enunciado; sera impliciaperas um desses membros puder ser

identificado.

Braga (1992, p. 176) apresenta a seguinte ocoaémaria exemplificar uma

relacdo de contraste explicito em uma E QUE:

E: Mas vocé cozinha. E vocé deve ter algum pragoagu

seus fregueses gostam mais.

E: Qual é?

F: Ah, eu ndo cozinho ndcA minha tia € que cozinha

(grifos Nnossos).

Nesse trecho, 0s opostos explicitos sdo "eu" eifihartia", marcados em
negrito. Além disso, de acordo com Braga (199%k é®cho envolve o uso de estruturas

paralelas, o que facilita a percepgédo contrastiva.

Para explicitar um uso de opostos implicitos, Lamg{1999, p. 169)
apresenta este exemplo:
(133) Augusto: O representante da posicdo modarmist

linha mais conservadora do modernismo era, agliataa

0 Seérgio Milliet, que foi o padrinho da revistar@# dos
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"chato-boys", que de certa forma se opuseram desde
inicio, estabelecendo uma relagdo de oposigdo com o
Oswald na medida em que representavam o
correspondente critico, o correspondente na limtiza

da geracéo de 45.

Décio: Contraditoriamentdoi o Sérgio Milliet quem me

lancou...

Augusto: Sim, ele langou uma exposi¢ao geral euo te
poema entrou ai... (Certas Palavras:- Augusto dddede

Campos e Oécio Pignatari, p. 328).

Nesse trecho, podemos notar que a sentenca clsuggae uma nocao de
contraste entre o seu constituinte fooab€rgio Milliet)e outros elementos possiveis que
ndo sao explicitados. Nesse sentido, é apreseatasisercao de que € o "Sérgio Milliet"
e nao outro(s) que lancou Décio. De acordo com hion(999), embora possa parecer
dificil saber se ha mesmo contraste em situacoe® @ssa (tendo em vista que nao
sabemos as intencdes do falante, ou seja, seabiear@e quis estabelecer esse contraste),

€ a estrutura da sentenca clivada egtabelece esgmssibilidadede contraste.

Em nossa pesquisa, utilizaremos, assim como Bragal( 1992; 2009) e
Longhin (2009) essa visao de Taglicht (1984) sabrdraste aplicando-a as construcdes
clivadas. No entanto, assumiremos, assim como Linr{@B99), o ponto de vista de que
nossa analise é realizada no nivel discursivo, &a, s£onsideraremos 0 contraste
veiculado pelo constituinte focal das clivadas ¢qoias por¢cdes textuais anteriores ou
posteriores a elas. Assim, se 0s membros do pgyatos puderem ser recuperados pelo
contexto, consideramos um contraste explicito; mEnas um deles estiver evidente,

havera, para nés, contraste implicito.
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3 METODOLOGIA

Nesta sec¢do, apresentamos a descricdo do corfimadatineste trabalho,

bem como a metodologia usada para a coleta e is@adak dados.

Nosso cOrpus € composto por ocorréncias extraigasextos escritos.
Decidimos utilizar a modalidade de enunciacéo &spera o tratamento das construgdes
clivadas com a finalidade de apresentar uma didoussbre os fatos da lingua em uso
fugindo do tradicional ponto de vista analitico ataordagem funcionalista que tem
conferido primazia a fala. E fato que, desde asdestpioneiros de Labov (2008), se tem
criado a imagem de que € na lingua falada que pamslemcontrar as condi¢des de
mudanca linguistica (apud LONGHIN; RODRIGUES, 2013)

Por exemplo, o fendbmeno por nos estudado, a sabegnstrucdes clivadas,
que sdo abundantemente encontradas na fala, tandmrem, de todas as formas, em
contextos escritos. Por que é importante, entharmlos para a escrita quando pensamos
em Estrutura Informacional? Essa discussdo podenisgar ao retomarmos o
desdobramento dos estudos funcionalistas deseduslypela Escola Linguistica de
Praga na década de 1930. Nesse periodo, houve pimenio com o modelo
estruturalista adotado até entdo, o qual traba)lsmaetudo, como modelos de pesquisa
diacronicos, a partir de textos escritos ou, aténnee dados inventados de lingua, com a

finalidade de instituir a sincronia como objetoaté@lise.

Com o rompimento desse modelo, os estudos funcstemalconsideraram a
lingua sobretudo como interacao e voltaram-se lgsartfe dados recolhidos em situacdes
reais de uso de lingua falada, mais especificamdaténgua vernacula, acreditando-se
gue nesta é que se poderia flagrar o “fazer-sédadingua, e ndo apenas no sistema, na
estrutura. Com isso, a escrita, descrita como teeede um alto nivel de planejamento,
passou a ser considerada como uma refreadora plesssso; isso conferiu a ela um
estatuto marginal na investigacdo linguistica fonali (LONGHIN; RODRIGUES,
2013).

Além disso, a escrita passou a carregar consigo tooadicdo de
artificialidade”, como se tudo o que fosse prodozigor seu intermédio fosse
premeditado, realizado dentro um molde padrdo UQaaso real da lingua passou a ser
exclusividade, entdo, da fala. Por isso, fala eétaggassaram a se localizar em espacos
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completamente distantes, a ponto de se configuraemmo “modalidades”

completamente distintas.

Logo, embora ainda pareca se manter forte o imagidé senso comum de
que ha um abismo entre ambas as modalidades deiagdm deve-se levar em
consideracdo que 0s seus géneros se entrecruzaamgema medida. O universo da
lingua, da mesma forma como os separa, tambémluageles tém diferencas, mas
hé& semelhangas que os colocam em um mesmo terrEstudos como os desenvolvidos
por Neves (2001), por exemplo, atestam que a pesgabre o funcionamento da lingua

deve se dar, também, por meio de ocorréncias datrale textos escritos.

No caso do estudo funcionalista das sentencasdakyaentdo, devemos
observar como elas se comportam no contexto esé&stim como estdo presentes no
discurso oral, com maior ou menor grau de formdeigalas também sédo abundantes em

jornais, revistas, livros, cartazes, textos putgias etc.

Portanto, a analise do fenbmeno da clivagem solpesispectivas da
comparacdo entre fala, escrita e géneros textuamntribui sobremaneira para o
completo entendimento dessas construc¢des, queboando de que estas se configuram
como marcas de oralidade, afirmando, mesmo queetadiente, que esse fendbmeno

estaria apenas voltado para o processamento liroguds fala.

Por exemplo, Braga (1999) fornece evidéncias cladas que as
pseudoclivadas (PC) e as clivadas (CLIV) séo fretpsena escrita, ao passo que suas
alternantes E QUE e SER ainda s&o preferidas aadaibora, recentemente, ja tenham

comecado a aparecer em alguns textos jornalisgEm#os.

Portanto, fala e escrita ndo sao consideradas @spacos de producéo
linguistica diferentes, de forma que néo se dewsagrea fala como fonte Unica de onde
emergem novas construcdes linguisticas, que serigtalizadas na lingua por meio da
escrita. Assim como na fala, os textos escritobé&mapresentam mudanca e variacao
nao no sentido de que marcas de oralidade fordizadts em sua elaboracéo, e sim que
se modificam naturalmente porque também se comiilguromo lingua em uso. Dessa

forma, os diferentes usos de géneros textuaisdifenentes individuos, em diferentes

13 A comparacdo que fazemos entre os resultados shtimlomeio deorporafalados e escritos se da de
forma indireta, ou seja, cotejamos o que foi dé&serin trabalhos anteriores que utilizam a fala ctonte

de busca de realizac¢des linguisticas com o queeshtis por meio da descricdo de nossas ocorréncias
recortadas do contexto escrito.
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espacos e em tempos distintos contribuem para guedanca e a variacao linguistica

acontecam, também, na escrita.

Por essa razao, preferimos utilizar uma fonte d&geescritos de grande
circulacdo nacional e que fosse acessada pelaimaias classes sociais brasileiras.
Entdo, escolhemos o Jorallha de S. Paulaque apresenta diversos textos jornalisticos
e de opinido, com veiculagéo nacional e diariae\diter que esse periddico foi fundado
em 1921 e, desde a década de 1980, &€ o mais veewlico 0s diarios nacionais de
interesse geral. Nesta pesquisa, foram utilizaddsxtos publicados no modelo impresso
do jornal; esse conteudo, porém, tambéem é dispimaitho em secédo virtual especifica
para assinantes. E por essa razdo que, como famecpda uma das ocorréncias,

colocamos a referéncia tink virtual de acesso.

A busca pelas ocorréncias foi realizada a parts ghincipais cadernos do

jornal, a saber:

* Opinida caderno voltado a apresentar a opinido politicaldica de
colunistas associados ao jornal. Os textos trazenimpressoes
pessoais de forma argumentativa dos seus escyitcatndo desde
guestdes filosoficas, até questbes politicas eates fatuais sobre o

pais e o mundo.

» Poder voltado para a vida politica, institucional egpas movimentos

sociais.

» Esporte considerado um dos cadernos mais lidos do jotraf de
todas as modalidades esportivas, abordando, aink@s empresarial
nesse segmento. Acompanha os principais campeomabasrando
estatisticas, tocando ainda em questdes relacisnadaolitica,

marketing legislacdo e moda esportivos.

» Cotidiana traz informacdes cotidianas nas éareas de segyrang
transporte, educacdo, meteorologia e direitos daswuidor, e

apresenta noticias relacionadas as principaisatapid pais.

* Mercada apresenta a conjuntura econémica brasileiraeenational
e 0o mundo dos negoécios. Traz, ainda, questdes dasltaa

investimentos e indicadores atuais econdmicos.
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» llustrada faz a cobertura das &reas de cultura e entredembdim
abordando questdes como musica, televisdo, gastrancinema,
teatro e quaisquer outros eventos culturais naisiohl® a presenca
semanal de colunistas fixos, que fazem criticasciiam textos

humoristicos sobre os acontecimentos do pais.
Os outros cadernos, que tém publicacdo semanalordin considerados.

Como recorte temporal, foram selecionados os tgxtoduzidos durante o
més de janeiro de 2014, o que faz que a pesquisaespe uma analise sincrénica dos
fatos da lingua.

Com relagéo as construcfes pesquisadas, seguiomog,dissemos na secéo
anterior, os moldes estabelecidos em Longhin (198€im, procuramos as seguintes

sentengas:
» Clivadas propriamente ditas (doravante CLIV).
« Construcdes E Que (doravante E QUE).
» Construcdes Que (doravante QUE).
* Pseudoclivadas (doravante PC).

» Construgdes Foco Ser (doravante SER).

Vale dizer que, para realizar a busca dessas ogiss, nao foi utilizado
gualquer mecanismo de busca tecnoldgico, uma vwend@juencontramos uma ferramenta
que se adequasse aos objetivos do trabalho. AEsn,dim uma pesquisa em que importa
o fluxo de informacéao veiculado pelas sentencampértante considerar todo o contexto
precedente a ocorréncia. Entéo, para a busca, fiidas) na integra, 1208 textos de
extensdes variaveis, produzidos no més e ano siguas; desses textos, foram
encontradas 133 sentencas clivadas, das quai®FB$4, 29 E QUE, 40 PC, 3 QUE e
3 SER.

Para a andlise da Estrutura Informacional, realimanmma convergéncia
tedrica entre os modelos defendidos por Hallid®67), Dik (1985), Prince (1981) e
Lambrecht (1994), considerando que, para a andisdcstrutura Informacional, a
preocupacao com cada fendbmeno informativo so téemémecia na medida em que este

reflete na estrutura gramatical da sentenca (mgirftasxe, semantica, pragmatica etc.).
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Assim, levando em consideracdo que a Estruturanh@docional deve ser
tomada como um componente da Gramatica, ou se&fm am fator determinante para a
estrutura formal de suas sentencas, identificanassgonstituintes focais das ocorréncias

clivadas, os seguintes parametros:

+ Estatuto Informacional do constituinte focal.

Classe gramatical do constituinte focal.

Funcéo sintatica do constituinte focal.

+ Dimensao do constituinte focal.

Contraste do constituinte focal.

Todos esses parametros de andlise foram escottidobase nos estudos de
Longhin (1999) e Braga (1989; 1991; 2009) e susgizbviamente, hipoteses para que

sejam operacionalizados como grupos de fatoresdlsa quantitativa.

O grupo de fatores referente ao Estatuto Infornmatido constituinte focal
é considerado sob a hipétese principal de queocodgpinformacao veiculado é crucial
para a escolha do tipo de sentenca clivada a dieadé pelo falante. Aléem disso, esse
grupo de fatores é essencial para o desenvolvingateesquisa porque a partir dele
desenvolvemos os outros grupos de fatores. Issalquex que, com base no cruzamento
entre o tipo de informacé&o veiculado pelo consttaifocal das clivadas (nova, dada e
inferivel) e a realizacdo sintatico-discursiva aegros grupos de fatores, queremos
indicar a importancia da informacéo para a condtrude cada tipo de sentenca clivada
pesquisado por nos (CLIV, E QUE, QUE, PC e SEREnAIdisso, incluimos um
subgrupo de fatores ao estatuto informacional,dgim®minamos "grau de ativacao" dos
referentes focalizados, que apresentam uma intagéi@ diferente do que dissemos
acima; quanto ao grau de ativacdo, seguimos o @ Lambrecht (1994) e Braga
(2009).

Quanto ao segundo grupo de fatores, a saber, gocategramatical dos
constituintes focais das sentencas clivadas, tigemobjetivo de descrever como 0s
constituintes das sentencas clivadas de nossoségyapresentam gramaticalmente de
forma estatistica, a fim de cotejar os nossos teetng com os obtidos por Braga (1991)
e Longhin (1999) emorporade fala. Além disso, buscamos perceber se ha elangio
evidente entre as categorias gramaticais dos taingtis focais das clivadas com a
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informacéo veiculada por eles e se, por meio dessiste uma relacdo com a realizacao

da construcéo clivada.

O terceiro grupo de fatores esta fortemente vimluko anterior, uma vez
gue buscamos, com este, descrever a funcdo sintlifc constituintes das sentencas e
qual a relacéo dessas funcdes com o fluxo informnati Nessa medida, buscamos saber,
por exemplo, se o0 uso de um constituinte que assulitnecédo de sujeito em uma CLIV
€ determinado pela preferéncia em focalizar um titaimge dado ou novo para o

discurso.

O quarto grupo de fatores, a saber, a dimensacodstituinte focal das
clivadas, estd em evidéncia para que verifiquersosxgste uma relagdo notadamente
motivada entre o "tamanho" do constituinte comf@macao por ele veiculada em cada

tipo de sentenca clivada.

Por fim, no quinto grupo de fatores, analisamap® de contraste realizado
pelo constituinte focal da sentencga clivada. Ngsssito, utilizamos o contraste tal como
defendido por Taglicht (1976 apud BRAGA, 2009) nitlecando se a relagéo contrastiva
se da de forma implicita ou explicita; além didsascamos relacionar essa forma de
contraste ao tipo de informacéo veiculada nesagdel de modo a entender se o tipo de

contraste pode estar subordinado ao estatuto iafoomal do constituinte focal.

Todos esses grupos de fatores sao escolhidospimtindo em vista 0 N0sso
objetivo principal, que é analisar a especializagaoveiculacdo de informacdo dos
constituintes focais das sentencas clivadas dedacoosm a sua estrutura sintatico-

discursiva.

Para a discussao de todos esses fatores, segusagsé&@ncia de apresentar,
primeiro, a frequéncia de realizacdo em cada tgaclidada para, depois, apresentar o
cruzamento desses resultados com o indice detesta#turmacional de cada construcéo.
Essa frequéncia foi determinada gracas ao usoftewareGoldVarb X, que apresentou

os dados estatisticos.

Gracas ao que encontramos em nossos dados, asbdividimos os

parametros que compdem 0s nossos grupos de fatores:
) Estatuto Informacional: novo, dado e inferivel.

I) Grau de ativagao: [+ ativado] e [- ativado].
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i) Categoria gramatical: sintagma nominal (SN) (sodoama de
substantivo ou pronome), sintagma preposicionatef@p sintagma
adverbial (Sadv) e oragao.

i) Funcéo sintatica: sujeito, objeto e circunstancial.

iv) Dimenséo: curta, média e longa.

V) Contraste: implicito ou explicito.

Para finalizar, consideramos importante deixaroctare, para a analise de
nossos dados, buscamos realizar uma convergéntia es conceitos e teorias
apresentados em nossa fundamentacao tedrica, mém aojetivo de refutar o que algum
autor postulou ou de eleger pressupostos que se@hores do que outros; ao contrario,
buscamos utilizar aquilo que melhor se encaixaossa proposta de andlise para que
atinjamos 0 nosso objetivo principal, que é desaresmo a informacéo é veiculada nas
sentencas clivadas do portugués contemporanetoes@omo essa informacao pode ser
especializada de acordo com a forma com que essedrucdes sao estruturadas
sintatico-discursivamente. Portanto, as ideiassgmtadas nesta pesquisa serao utilizadas

de modo complementar, de acordo com o que nos prapa discutir.

Feita essa exposi¢do, passamos a apresentar,amaasseguir, a analise de

nossos dados.
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4 ANALISE DOS DADOS

Nesta secdo, temos por objetivo descrever e analisigialmente, as
sentencgas clivadas selecionadas para este estoskn BMorpus € discutido, inicialmente,
com base no estatuto informacional dos constitsifiieais das construgdes clivadas.
Analisamos nossas ocorréncias com base nas definigdPrince (1978), Longhin (1999)
e Braga (1989), identificando se ha veiculacdonfiermacaodada nova ou inferivel
pelos constituintes das sentencas clivadas. Naéeei@) a luz de Lambrecht (1994),
analisamos o estado de ativagéo dos referentesedoentos clivados, a fim de perceber
se os resultados sé@o proximos ou nao aos resultdudio®s pela descricdo do estatuto

informacional.

Depois, discutimos 0s aspectos sintaticos e dismsrslos constituintes
focalizados das sentencas clivadas de nosso cakpuscordo com 0s parametros
apresentados na metodologia e que, aqui, serdo lbeas detalhados: categoria

gramatical, funcao sintatica, dimenséao e contraste.

A primeira parte de observacdo dos nossos dadeisaécbm o objetivo de
comprovar os resultados encontrados em nosso cdomasndo por base os dados
apresentados por Braga (1989) e Longhin (1999).BEaga (1989; 2009) e Longhin
(1999), os grupos de fatores que elegemos sadidissa partir de ocorréncias extraidas
de textos falados. Assim, poderemos ver se nossagltados conferem com os
encontrados pelas autoras. Na sequéncia, realiraramiscussdo sobre a veiculacéo da

informacé&o dos constituintes focais das clivadatodea cruzada com cada um desses

fatores, com o objetivo de ver se existe algumavagdo para o uso de determinado tipo

de clivada tendo em vista o fluxo informacionalcuéado.

Dessa forma, feita inicialmente a descricdo e dis@n do estatuto
informacional, apresentaremos, primeiro, a coréaalas sentencas clivadas encontradas
por n0s com o0 grupo nomeado como “categoria graalatNessa subsecéo, buscamos
descrever quais sdo amtegorias gramaticaissm que o0s constituintes focais se
apresentam em cada ocorréncia e qual a frequéasgasl categorias nas clivadas. Na
sequéncia, voltamo-nos paraf@ngdo sintaticados constituintes focais, a fim de

identificar se estes se configuram como sujeitbgtos ou circunstanciais. Em seguida,
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apresentamos os resultados da analis#irdansaados constituintes focais. Finalmente,
com o quarto grupo, analisamos a nogacaterasteestabelecida pelo foco das nossas
sentencas clivadas.

A analise desses parametros tem o objetivo persebpor meios gramaticais
(em seus niveis sintatico-discursivos), € a veg@dala informac&o que determina o uso

dos tipos de clivadas encontrados em nosso corpus.

4.1 Estatuto Informacional dos constituintes focais

Nesta subsecdo, temos por objetivo descrever coenocosnportam
informacionalmente os constituintes focais dasesgas clivadas que fazem parte de
nosso corpus. Esta parte da andlise é de fundamep@rtancia, pois € a partir dos
resultados aqui encontrados que vamos realizarzagrento com o que obtivermos com
a leitura das ocorréncias encontradas nos grupfagates que estipulamos, quais sejam,

categoria gramatical, fung&o sintatica, dimenséongraste dos constituintes focais.

Como vimos na sec¢do de fundamentacao tedrica plestgiisa, a analise da
veiculacdo de informacdo esta em discussdo na istiga ha muito tempo. Nesse
contexto, quando se discute a Estrutura Informatida sentenca, tem-se de levar em
consideracdo que € preciso haver elementos novethes para que haja sucesso na
transmissdo de conhecimento entre emissor e recdfgsa relagdo estd voltada, na
verdade, as suposic¢des que o falante faz sobtadoasental de seu ouvinte, em que ha
um “julgamento” sobre aquilo que ele ndo sabe aendabre aquilo que ja faz parte do
seu repertério mental. Senwvq entdo, tudo aquilo que o emissor apresenta ao seu
receptor pela primeira vez, de modo que aquelei$azdo conhecimento j& dominado

por este para que a informacao nova seja lancttasentido.

Vimos, assim, diferentes nomenclaturas e suas aenagioes sobre o uso
mais/menos adequado de cada uma. Assim, as qudstfEbddaddpressupostonovo
e inferivel estiveram presentes em rela¢gbes que tratavam,ucada@m seu dominio e
perspectiva de analise, do fluxo informacional @téma e rema, topico e comentario,

topico e foco, pressuposicéo e foco, entre outras.

Além disso, vimos que o constituinte focal de ueraanca, de fato, ndo tem

uma relacao estrita com a informacao nova, tendastaque essa informacéao ja poderia
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ter sido apresentada no contexto precedente ouipade inferida a partir do que havia
sido exposto. No que se refere as constru¢céesdakyd.onghin (1999), em sua analise
do fluxo informacional veiculado pelo constituifideal, ja estabelece trés possibilidades
de “tipos” de informacéo por ele veiculadas: nawérivel e evocada, suscitados por
meio dos estudos de Prince (1978), que foi quergolamao do modelo bipartido de

estrutura da informagéo ao inserir, na descric@tasse dos inferiveis.

Como dissemos, em nossa pesquisa, além de recosr@scontribuicdes e
reflexdes de renomados funcionalistas, como Hall{@867, 1989), Dik (1989) e Prince
(1984), buscamos no modelo de Lambrecht (1994 hadguespostas sobre a questao da
obrigatoriedadede veiculacao de informag&o nova. Para o autaneatgo da novidade

veiculada pelo foco de uma sentenca clivada éalrpara a sua estruturacao.

No entanto, o autor ndo considera um constituipgmas como sendo novo
ou dado dentro de um territdrio demarcado peleeseat Ele vai além, dizendo que € a
relacdo entre o que foi assertado pragmaticamente e o0 @gié pressuposto
pragmaticamente que importa para que a senterggaa@apunicativa dentro do discurso.
Na verdade, como vimos na secao tedrica, Lambr@&@4) considera @stado de
ativacdodos referentes no discurso. O autor considera denativados] os referentes
gue o falante julga que estdo na memoéria de cuaizomo ouvinte, no momento em que
a sentenca clivada é proferida, ou seja, essecedeadtivacdo é colocado pelo fato de o
par de referentes terem sido mencionados no dsomediatamente precedente ou por
estarem presentes no contexto situacional, infexkerec textual. Nessa relacdo de
[+ativados] estdo inseridos, também, os refereatssssiveis, quer dizer, aqueles
dedutiveis de outros referentes considerados petrtocutores (LAMBRECHT, 1996).
Os referentes [-ativados], por sua vez, sdo aggelesdo podem ser recuperados pelo
contexto, ou seja, sao aqueles que introduzemegledcompletamente novas ao discurso

ou que estdo na memoria de longo prazo.

Assim, mesmo que ambos os constituintes da senégmeaentem entidades
que podem ser recuperadas pelo contexto (a pasael@le a sua contraparte ndo clivada),
a relacdo de ambas sempre vai trazer alguma n&;éowidade para o receptor. Com
isso, mantém-se a maxima informacional de que lantiaestabelece comunicacdo com
seu ouvinte para informa-lo sobre algo que eleaair@b saiba (ou sobre o que o falante
julga que seu ouvinte ainda nao saiba), trazenohpeelatente a questdo de novidade

informacional.
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Em sintese, os modelos de Prince (1978) e de Lahmib{E94) podem ser
utilizados de forma que um complemente o outroder{1978) leva em consideracao a
andlise da informacdo sob uma perspectiva textimhbrecht (1994), por sua vez,

considera o estado de ativacao dos referentes miz imhes interlocutores.

Nesse sentido, analisamos nossos dados de acarmd@ ctuas propostas.
Com Prince (1978), analisamos o estatuto infornmati@los constituintes focais de
acordo com o contexto imediatamente anterior azegglo da sentenga clivada. Assim,
se o referente do constituinte focal ja tiver sitencionado no contexto, consideramo-lo
dadg se o referente nao tiver sido mencionado, masmsl suscitado a partir do que
foi discutido anteriormente a sua realizacdo, nésrsideramoferivel por fim, se o
referente aparecer pela primeira vez no contextongdo do constituinte focalizado, sera

novo.

Com Lambrecht (1994), analisamos os referentes itades pelos
constituintes focalizados levando em consideragda & situacdo pragmatica colocada.
Assim, se os constituintes ja foram mencionaddoexim anteriormente a sua realizacéo
na sentenca clivada, ou se os seus referentesgpuder suscitados a partir do contexto
dado, nés os consideramos como [+ativados]. Indsjrinda, na secdo de [+ativados]
os referentes que podem ser inferidos gragdsaawe dado por meio da disposicao dos
elementos linguisticos colocados no contexto, bemocao “contexto de producdo do

texto” propriamente dito.

Esse "contexto de producéo do texto" foi levadacensideracdo em virtude
de, muitas vezes, os textos jornalisticos dos nadedaFolha de S. Paulserem
colocados de forma inter-relacionada. Normalmesdte apresentados como “minitextos”
qgue parecem ser independentes quanto a forma, usa€m uma relacdo macrotextual

evidente. Podemos ilustrar essa relacdo em (1&jwars

(19) De duas, uma. Se for eleito, Del Nero podera nesnnas o0 novo mandato na

federacdo. O cartola € o candidato na eleicdo da €Bcaso venca, deve deixar a
federacdo paulista nas maos de Reinaldo Carneisto&aSe perder a disputa na

confederacao, tera garantida a presidéncia daded@erestadual mais rica do pais.
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Surpresa. O fato de Del Nero ser o candidato ddémsa da FPF, alias, contraria a
previsdo de parte dos principais dirigentes do. faliss apostavam que a chapa da
situacao seria encabecada por Reinado CarneiroBa&sDel Nero se focaria apenas na
eleicdo da CBF.

Mudanca geralNao és6 no futebolque o Santos passa por uma grande reformulacao

A diretoria composta por Luis Alvaro de OliveirabRiro, presidente licenciado, esta

sendo desfeita pela gestdo de Odilio Rodriguesgatano em exercicio.

S6 ontem foram dispensados trés funcionarios ligadauis Alvaro. A demissao que
mais chamou atencdo e que deve gerar reclamac&dcdes santistas € a de Paula

Madeira, coordenadora da secretaria social.

Arvore genealdgica. Emerson faltou ao treino ddr@loians ontem sob a justificativa de

gue um parente havia falecido, mas a pessoa queunagio € um familiar do atacante.
Quem faleceu fa avo da ex-mulher de Emerspque conseguiu dispensa da primeira
atividade do clube em 2014,

Todos esses trechos estdo apresentados no Cdtigradeda Folha. Séo
minitextos que tém a funcdo de apresentar, de foapa@la e concisa, alguns fatos
aleatdrios sobre 0 universo esportivo (no casaesoliniverso esportivo relacionado ao
futebol). Apresentamos um exemplo do que querenzes plor meio da sentenca clivada

recortada de (19) e reapresentada em (20):

(20) Mudanca geralNdo € s6 no futebolque o Santos passa por uma grande

reformulacdo A diretoria composta por Luis Alvaro de OliveiRibeiro, presidente

licenciado, esta sendo desfeita pela gestdo deo@®titrigues, mandatario em exercicio.

Em (20), consideramos o referente "futebol” cameq uma vez que ele é
apresentado no minitexto pela primeira vez. Assengsse texto fosse lido de forma
independente dos demais, o constituinte "futeb@d’'poderia ser recuperado. No entanto,

nés o consideramos como [+ ativado], tendo em w@silacdo desse minitexto com os

14 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspp@rte/146659-painel-fc.shtml>. Acesso em: 25
maio 2014.
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minitextos anteriores, que falavam de futebol. kssiframe[futebol] ja estava ativado
na mente do leitor que faz a leitura dos textoseawméncia, de modo que esse referente
nao se constitui de forma nova, cuja entidade gedeecuperada ou suscitada por meio

do contexto dos textos anteriores.

Nessa mesma sequéncia de textos, podemos recairtdg, um outro

exemplo de sentencga clivada (uma PC), reapreseatadal):

(21) Arvore genealdgica. Emerson faltou ao treirm @orinthians ontem sob a

justificativa de que um parente havia falecido, mpessoa que morreu nao é um familiar
do atacanteQuem faleceu fa avo da ex-mulher de Emerspgue conseguiu dispensa
da primeira atividade do clube em 2014.

Nesse trecho, o referente do constituinte clivaal@\ o da ex-mulher de
Emerson) é apresentado pela primeira vez no dis&jrpor isso, € considerado como
nova E considerado também como [- ativado] pelo fataZb poder ser suscitado a partir
de nenhuma relacdo colocada anteriormente: a awx-thaulher ndo aparece nem é
suscitada pela situacdo pragmatica anterior. Agsingerida pela primeira vez ao leitor,
mesmo que seja ancorada ao referente "Emersorésaapgado anteriormente. Braga
(2009) afirma que os referentes [-ativados] naeitam problemas de processamento
porque tendem a ser sempre ancorados por elemgméosdo compartilhados pelos

interlocutores.

Feitas essas consideragdes, apresentamos, a ssgesultados obtidos com
as sentencas clivadas de nosso coOrpus seguinde ekssificagcfes do estatuto
informacional. Inicialmente, apresentamos os efattidado”, "novo" e "inferivel"
(Tabela 1) de acordo com o tipo de construcdo déivatilizado e a sua analise
quantitativa. Depois, na Tabela 2, apresentamasosagsultados sobre a relagdo entre
os referentes [+ativados] e [-ativados], veiculages constituintes focalizados, e os

tipos de clivadas.
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Tabela 1- Estatuto Informacional das sentencas clivadas.

CLIV E QUE PC TOTAL
N° % N° % N° % N° %
Dado 36 62 19 66| 06 15 61/127 48
Novo 18 31 09 31 34 85 61/127 48
Inferivel 04 07 01 03 00 0 05/127 04
TOTAL 58 | 100 29 100 | 40 | 100 127/127 | 100

Em nossos dados, os constituintes focais que a@doformacéo dadasao
maioria nas sentencas CLIV, atingindo 62% das éoacras, seguidos pelas construgdes
E QUE, com 66%. As PC, por sua vez, aparecem cé¥ &5 suas ocorréncias com
constituintes focais veiculandioformacéo novapara o discurso. As construcdes QUE e
SER nao foram inseridas na tabela pela pouca esgegvidade em nosso corpus, uma
vez que foram encontradas apenas trés ocorrénaias gada um desses tipos de
construcbes. No entanto, a veiculacdo da informagida nessas Ultimas de modo
bastante interessante: 100% das QUE veiculam i@fgdin dada, enquanto 100% das
SER veiculam informac&o nova. Nossos dados saartiastemelhantes aos resultados
das andlises de Longhin (1999) e Braga (1989) taymeém perceberam essa "relacéo
familiar" entre as clivadas: de um lado, CLIV, E BE QUE veiculam informacéo dada;

de outro, PC e SER veiculam informac&o ndva.

A fim de que tenhamos uma visualizacdo mais clabaesa frequéncia em
que o tipo de informacéo é veiculado pelos cornstig focais das construcdes clivadas,
apresentamos o grafico a seguir, em que inseriotias tas cinco alternantes clivadas:

15 A relacdo entre os inferiveis ndo se mostrou rel@am nosso corpus. Por isso, ndo 0s mencionamos.
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Gréfico 1 —Estatuto informacional das Sentencas Clivadas.
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Como podemos ver, essa estruturacdo da informagéo diretamente
relacionada a distribuicdo candnica de informacéopgsta por Halliday (1967),
reafirmada em Prince (1978), em que primeiro s@dioiz a informacéo dada para que
depois seja apresentada a informacdo nova. Assanldjico que, em CLIV, E QUE e
QUE, cujos constituintes focais sempre aparecenfodea anteposta a coOpula, a
informacéo preferida seja dada e que, em PC e SER, que sempre focalizam seus

constituintes depois da cOpula, haja maior propeas&iculacdo de informacéova

A seguir, apresentamos ocorréncias do que € tipza as construcoes
clivadas quanto a veiculacdo de informacdo: em, (£23) e (24) apresentamos,
respectivamente, exemplos de CLIV, E QUE e QUmihizindo informac&o dada; em
(25) e (26), exemplos de PC e SER veiculando irkgém nova em seus constituintes

focais:

(22) Ele € o cara... O alckmista Marcio Franca (&8 criou mais um atrito com a Rede.

No fim de 2013, seu gabinete distribuiu informatin® atribuia a Marina um depoimento
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cheio de elogios ao deputadbof o Marcio Frangcague me trouxe para o PSRlizia a

ex-senadora no texté.

(23) O processo foi encaminhado a Procuradoriati@ar&epublica assim que chegou
no gabinete do ministro Marco Aurélio Mello, masistro tem como procedimento
sempre enviar para as instancias inferiores osiigaglos sem foro e deve fazer o mesmo
com o inquérito 3.815.

A deciséo, contudo, s6 sera formalizada quand@cegso voltar da Procuradoria, com
0 parecer sobre se ha ou nado indicios minimos davemento dos investigados com
foro privilegiado.

S6 apos o parecer da Procuradorgaque Marco Aurélio decidira se prossegue com as
investigacdes em relacdo aos citados com forolpgiado, ou se arquivaNao ha prazo

para o Ministério Publico devolver o proces$o.

(24) A empreséria conta que comecgou a se sentoadem a partir do seu segundo dia
de confinamento e disse que ndo guardava magodraepdr ter se afastado dela apos
terem entrado juntas no programa.

N&o fui eu quem se afastou delk que se afastou de mid gente tinha que se desgrudar
para ganhar espaco, até por que uma das duaaiitideonteceu de eu me identificar

mais com as meninas e ela se interessar pelo Eerhalisse Julial

(25) Sousandrade (1832-1902) estudou letras naoBoebe andou também por Nova
York e outros recantos. Obviamente consideradoctdypor seus contemporaneos,
deixou, entre outras, uma obra premonitdria, "Odaligue foi reeditada em 20@uem

assina o prefacio_éinguém menos do que Haroldo de Campasn dos poetas

16 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspfter/147377-painel.shtml>. Acesso em: 12 mar.
2014

17 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspfter/146944-stf-deve-dividir-investigacao-sobre-
cartel.shtml>. Acesso em: 15 maio 2014.

18 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/ilustta/2014/01/1580405-primeira-a-deixar-a-casa-
julia-diz-que-nao-estava-preparada-para-ser-umashtrhl>. Acesso em: 15 maio 2014.
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concretistas, os "redescobridores" de Sousandfdue texto, Gnica vez em que Haroldo

de Campos é mencionado].

(26) Alem da fertilidade geral dos personagens, amntipico "baby boom" de
impressionar a China, final de novela sempre tragijo que encerrara a historia unindo
no "para sempre" global o mocinho e a mocinhaatadr S6 que, desta vez, a mocinha

€ mocinho. E o mocinho é o vildo.

A torcida ndo € pelos Obvios Paloma (Paolla Ola)eg Bruno (Malvino Salvador),

protagonistas de "Amor a Vida".

Donas de casa querem vea @nido de Niko (Thiago Fragoso) e Félix (Mateus [800),

casal improvavel no inicio da novela, mas que agode selar o "felizes para sempre"

com um esperado beijo gay em novelas da Globoesi@cho da trama no dia 31.

J& com relacdo ao grau de ativagdo dos refererdgesne nos constituintes

clivados de nossas ocorréncias, obtivemos os deguiesultados:

Tabela 2— Grau de ativacdo dos referentes das senternadad.

CLIV E QUE PC TOTAL
Ne | % Ne % | N° | % Ne %
[+ ativada] 47 | 81 22 76| 17 | 425| 86 68
[- ativada] 11 | 19 07 24 | 23 | 575| 41 32
TOTAL 58 | 100 | 29 | 100 | 40 | 100 | 127 | 100

19 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspiichano/146984-0-maranhao.shtml>. Acesso em:

21 maio 2014.
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Nossos resultados mostram que as clivadas tendiroabzar referentes
[+ativados], sendo isso mais evidente em CLIV elEEQAS construcdes PC apresentam
uma ligeira preferéncia por introduzir informacaativada]; no entanto, os resultados
percentuais para ambos 0s processos de ativacadesdoproximos (42,5% para
[+ativado] e 57,5% para [-ativado]). Braga (2009186), ao descrever as ocorréncias de
QUE e SER, diz que essas constru¢des ficam "a g@monho no que concerne ao
percentual de referentes [+ ativados] e [-ativdols] forma que seus indices estatisticos
sao "praticamente os mesmos nos dois mecanismiuxaleacao”. Nossos resultados
para as trés ocorréncias encontradas em cada wesd@dsmos dois tipos de clivadas
corroboram o que dizem as autoras (QUE: duas ouwna® de [+ativadas] e uma de [-
ativada]; SER: uma ocorréncia de [+ativada] e umd-dtivada]). O grafico a seguir

ilustra o que dissemos:

Logo, assim como em Braga (2009), nossos dadospeéunitem dizer
precisamente se ha ou ndo ha qualquer motivacée salso de um referente j4 ativado
no discurso com relagdo ao tipo de clivada. Podeafiosar, apenas, que hd uma
evidente relaco entre informacéo [+ativada] pa@natrucéo de CLIV e E QUE. Apesar
disso, essa leitura das ocorréncias nos mostrolcaraateristica interessante: o material
restante expresso pela contraparte da sentengdaliou seja, o constituinte nao clivado,
tende a constituir, também, informacao [+ativadgdresentamos um exemplo do que

estamos dizendo em (27):

(27) Marques e Neves contestam o STJD. Em notabunal desportivo diz que os
processos na Justica comum sao um "desservicoedmfL "Quem presta um desservigco
€ 0 STJD que nao observa as leis e as decisdes da Josigigeira. A minha acéo é
apenas uma gota no oceano e esta longe de termatzate Marques, socio do Flamengo

e ex-atleta de polo aquéatico no cliiBe.

Construgbes como (27) podem inquietar o pesquisaldsr clivadas: o
constituinte focal "o STJD", focalizado por meiouwta PC (que, como vimos, tende a

focalizar informacdo nova), introduz informacdo @tivada], ou seja, podemos,

20 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspp@rte/147411-advogados-dizem-gque-vao-ate-o-
fim-contra-stjd-e-chf.shtml>. Acesso em: 21 marl£20
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facilmente, recuperar o seu referente pelo contextoa vez que ele esta sendo
explicitamente apresentado anteriormente. Suaajuante, ou seja, o fato de "prestar um
desservi¢o" também se configura como uma informeadivada], visto que também
pode ser recuperado pelo contexto imediatamenggi@né visto que o leitor ja tem em
mente a que referente esse "desservico” se retacPortanto, ambas as partes da
sentenca clivada veiculam informacao [+ ativadaje(ccoincidentemente, nesse caso,

também sdo dadas).

Eis que surge entdo a duavida: se ambos os congguwveiculam informacéo
dada, em que medida se pode encontrar a novidddemactional que, segundo

Lambrecht (1994), é inerente a toda sentenca perasia seja, de fato, informativa?

Para responder a essa questdo, retomamos o codeeftelacdo focal” de
Lambrecht (1994). Para o autor, a informacdo novavilenciada pelaelacéo
estabelecida entre referente e proposicao, entdoegen o foco como uma categoria
relacional pragmatica. Nesse sentido, o foco mampdlo que Bolinger (1954 apud
Lambrecht, 1994) chama de "ponto da informacgaainda sentenca, ou seja, 0 ponto em

que esta concentrada grande parte da informacéo.

Assim, quando, em uma sentenca clivada, as dussspada construcao nao
apresentam informagao nova (ou [- ativada]), atedaos uma relacdo de novidade que
faz da sentenga um enunciado comunicativo. Ditoueo modo, a combinag&o entre
dois blocos informacionais tomados como dados daowo sentido ndo recuperavel

pelo discurso.

Entdo, quando vemos uma sentenca clivada comog2/que as duas partes da
oracao (foco e pressuposicao) apresentam inforred¢dstivadas], percebemos que € a
relacdo de ambas que se configura como novidade informatimo discurso
apresentado. Nao € o constituinte que é novo, geitoajue ele representa, e, sim, 0 seu
papel como argumento da construcao “prestar umenegs”, presente na proposicao
estruturada pragmaticamente. Logo, a informac&uiagia pela sentenca é a proposicéao
abstrata de que “é o STDJ quem presta um desséadagatebol)” (e ndo qualquer outro
orgao). Por meio dessa proposicao abstrata € goateamos, de fato, o foco da sentenca

pseudoclivada, a novidade informacional e o0 mqgpiara ser realizada no texto.
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Observemos mais um exemplo do que dissemos emRaB).mostrar que 0s

constituintes marcados por nds séo [+ ativadosgsamtamos um excerto maior:

(28) Com base apenas em fatos recentes, prepaneuang lista resumida de cinco
motivos para que o ministro possa entender poroguerasileiros estao "nervosinhos"
com a situacdo da economia.

1) Fragilidade no superavit primario: o resultagicatingido com ajuda de receitas extras,
como o bonus da privatizacdo do campo de petr@ddlia, que ndo vao se repetir em
2014, tornando o equilibrio fiscal ainda mais didecser alcancado ao longo do ano.

2) Queda na balanca comercial: divulgados na ulseraana, os numeros da balanca
comercial brasileira tiveram o pior desempenho 8rarfos.

3) Desvalorizacéo da Petrobras: para tristeza dadme de tantos nacionalistas que se
recordam da campanha "O petrdleo € nosso”, em 2@tgatal foi a empresa de capital
aberto que mais perdeu valor de mercado em termosnais, segundo a consultoria
financeira Economatica. Em apenas trés anos, ogo\&ima conseguiu a fagcanha de
reduzi-la a menos da metade do seu valor. Entneodisos, esta a gestdo orientada para
render dividendos politicos ao Partido dos Traluhes.

4) Recorde na carga tributaria: enganou-se queetiéava que a situacdo dos impostos
no Brasil ndo podia mais piorar. A Receita Fedérallgou a carga tributaria de 2012,
gue bateu mais um recorde e chegou a 35,85% da nexxibnal.

5) PIB em baixa, inflacdo em alta: a bravata db&pf na casa dos 4%, prometidos para
2013, deve acabar reduzida a um humilde "pibinihaba@ de 2,5%. Além disso, o0 ano
de 2013 ficara conhecido como aquele em que a&dlade péssima lembranca, voltou
a assombrar as feiras e 0s supermercados.

Essa é a realidade que as autoridades se recus@mita publicamente.

Em junho, a presidente Dilma Rousseff acusou aigiosle agir como o Velho do
Restelo, personagem de Camdes que representaimipess A economia, entretanto,
continuou a deriva. Agora, a presidente reclamarda suposta "guerra psicolégica”,
"capaz de inibir investimentos e retardar iniciagiv Ja para o ministro Guido Mantega,

s&00s "nervosinhos" que atrapalham o sucesso dos planos formidavegosernc®!

2! Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspiniao/146502-nervosinhos.shtml>. Acesso em: 15
fev. 2014.
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Em (28), mesmo que, separadamente, os constitategntenca apresentem
informacg0des [+ ativadas], a relagcédo entre "os r@mhms" com o fato de "atrapalhar o
sucesso dos planos formidaveis do governo" é qzeatnovidade informacional para a
sentenca. Poderiamos dizer até mais: que € astgsaa estabelecida pela clivagem que
pde em relevo a ironia do autor sobre o govern®ToMas esse ndo € nosso objetivo
aqui, o que nao quer dizer que ndo possamos aealiaelacbes semanticas entre 0s

constituintes da clivadas em trabalhos futuros.

Entdo, assumimos que € a relacéo focal entre agsirat “0s nervosinhos” com
o resto da proposicao que evidencia a tal novigaeindida para que o discurso seja
construido. Assim, o foco da sentenca, pela petispaie Lambrecht (1994), seria algo
como “Agueles que atrapalham o sucesso dos plamosdaveis do governo sdo os
nervosinhos” (e ndo outros possiveis), ndo impddgrara a relacdo pragmaticamente
estruturada entre os interlocutores o que ja foinaa foi dito. Logo, por meio da
colocacdo gramatical dos constituintes da senteneajissor sabe que seu receptor ja
tem um conhecimento prévio sobre “os nervosinhmss julga que ele ndo tenha feito,
ainda, a relacdo mental de que esses nervosirdagnhecidos por ele, sdo os tais

responsaveis por atrapalhar os planos formidawegoderno (e ndo outros).

4.2 Categoria gramatical dos constituintes focais

Seguindo Longhin (1999) e Braga (1989; 2009), enpumeiro momento,
analisamos, em nosso corpus, a categoria gramdtisalonstituintes focais dos tipos de
sentencas clivadas que aqui delimitamos. Long®991p. 135), citando Dik (1989),
afirma que os mecanismos de focalizacdo devem seseplanalisados a luz do escopo,

“entendido como a parte da estrutura subjacentead#@io que recebe a funcao de foco”.

Por essa razdo, analisamos, inicialmente, o estapsentencas clivadas do
portugués por meio da categoria gramatical de senustituintes focalizados. Vale dizer
gue muitos autores (como BRAGA, 1989, 1991, 200 BRECHT, 2001; PRINCE,
1981) tém discutido a relevancia da categoria griaalalo constituinte focalizado das
sentencas clivadas como possivel motivador pardeison determinado tipo de clivada,
e nao de outro. Ou, de outro modo, verificaramisfepencias de certas categorias
guando do uso de determinadas clivadas, de modoosiran que elas ndo sao
intercambiaveis, uma vez que desempenham difergratpesis. Por exemplo, Prince
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(1981) percebeu que dsclefts e aswh-cleftsdo inglés apresentam diferencas quanto a
categoria gramatical do constituinte que ocupangda de foco. A autora aferiu que os
sintagmas nominais sao usualmente realizados ne®$plms de construgdes; no entanto,
os adveérbios e os sintagmas preposicionais sao@swusados elrclefts enquanto a
forma oracional € mais frequente mds-clefts Sedano (1990), apesar de operacionalizar
as categorias gramaticais de modo mais abrangeetergce (1981) e apesar de analisar
um grupo maior de clivadas (as que ocorrem em &sharcomo Hendidas
SeudohendidasSeudohendidas Inversas Ser focalizadd, obtém resultados bem
proximos aos encontrados por esta Ultima autora.Seeano (1990), os sintagmas
nominais também sao frequentes nos quatro grupadivdelas, mas, assim como foi
percebido nag-clefts por Prince (1981), os sintagmas preposicionas &doérbios sao
mais presentes naendidas e as formas oracionais, resudohendidaé par dasvh-
clefts.

Em nossa pesquisa, obtivemos 0s seguintes ressiipdesentados na Tabela 3:

Tabela 3 —Categoria Gramatical dos constituintes focaissgasgencas clivadas.

CLIV E QUE PC TOTAL
N. % N % N % N %
Subst. 19 33 10 34 37 92 66 52
=N Pronomes 11 19 02 07 -- -- 13 10

S. Prep. 18 31 06 2] -- -- 24 19
S. Adv. 09 15 06 21 -- -- 15 12
Oragao 01 02 05 17 03 04 09
TOTAL 58 100 | 29 100 | 40 100 | 127 | 100

Com base no que é apresentado na Tabela 3, podperosber a
predominancia dosintagmas nominaisassumindo o papel de foco das sentencas

clivadas. Na tabela, preferimos dividir os SNs elmstantivos e pronomes pessoais; por



74

meio disso, podemos ver que 0s substantivos saai@iannos trés tipos de clivadas

apresentados. Vale reiterar que ndo incluimos wedois tipos de clivadas nessa tabela
em virtude da baixa representatividade que obtiweemo nosso cérpus (3 para QUE e 3
para SER). Entdo, podemos ver que h um grandegdestmra as sentencas PC, cuja
ocorréncia de substantivos como constituinte folbafja a 92% dos dados. Assim, casos

como o apresentado em (29) sdo muito frequentes:

(29) Que fique claro: ninguém pode contestar oitdirde Campos aliar-se com quem
quiser. Se ha alguma coisa em que o Brasil é indu@leé na, vamos dizer, elasticidade
das composicdes partidarias. Do governo federadasinistracdes locais, é possivel
encontrar misturas que desafiam tanto a coerémrciprajramas quanto os limites da
analise combinatéria. Aliancas sempre, evidenteméain nome do interesse do povo".

O que se discute mais uma vez gropaganda enganosa?

Apesar de ndo ter a mesma frequéncia apresenttala €, as sentencas
CLIV e E QUE também tém uma maior incidéncia destrtivos como focalizadores.

Respectivamente, as amostras (30) e (31) ilustrgoealissemos:

(30) Na préxima sexta-feira, o presidente nacioleaPT, Rui Falcdo, vai se reunir com
o secretario de Comunicacdo do partido, José Améoiovice-presidente da legenda,
Alberto Cantalice, o jornalista Leandro Fortes éramiquatro pessoas que produzem
contetdo para os canais oficiais do PT na inteBegundo petistafi Cantalicequem
aprovou o artigo "A balada de Eduardo Campa#iVulgado no ultimo dia 7, que chama
o governador de Pernambuco de "playboy mimado™geredeu a alma a oposicao” e a

ex-senadora petista de "ovo da serpefite".

22 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspfter/146522-0-psdb-de-campos-e-marina.shtmi>.
Acesso em: 12 maio 2014.

23 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspffer/147758-direcao-do-pt-vai-monitorar-textos-

na-web.shtml>. Acesso em: 01 maio 2014.
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(31) Ex-goleiro e hoje técnico, Waldir Peres adeedue Rossi deva ter, durante o jogo,
confundido confianga com presuncdo. "S&o coisas ditarentes. O nosso time tinha
confiancga, sabia se posicionar, sabia jogar. Nimgdésprezou ninguén Italia € que

soube vencer o BrasiE o futebol", comentou Peré&s.

Ainda no plano dos sintagmas nominais, 0S pronopEssoais € 0S
demonstrativos também podem ocupar a posicao fiacséntenca. Vale dizer que, nesta
pesquisa, consideramos como integrantes do mesap® @S pronomes pessoais, 0S
demonstrativos e os de tratamento. As ocorréncdd, ((33) e (34) ilustram,

respectivamente, essa situacao:

(32) Caffarelli chefiou a area de atacado do BBmalle cartbes e internacional. O
financiamento de infraestrutura é o tema que elis samaprofundou nos dltimos anos.
Foi ele guem negociou com o BNDES e com os bancos privaglpsrticipacdes nas

concessdes, além dos socorros ao setor elétriamogassadé®

(33) Recentemente anunciaram que uma mulher sexsidpnta de uma estatal. Todos
0s comentarios da noticia versavam sobre sua aparéassa eu comeria facil” ou "Até
gue nao € tao baranga assim”. O primeiro comengdbce uma mulher € sempre esse:
feia. Bonita. Gorda. Gostosa. Comeria. Ndo com@&da.que ela ndo perguntou, em
momento nenhum, se alguém queria comBHm_eraissoqgue estava em julgamer(twu
melhor: ndo deveria ser). Tinham que ensinar nalasd. Nem toda mulher esta

oferecendo o corpo. 2. As que estdo ndo sdo pessvas®

(34) Muito tempo pode se passar entre a recomeodicBanco Central e a adocao das

boas praticas pelas instituicdes financeiras. N&pere que cuidem de vocé. O

24 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/esgdfvlhanacopa/2014/01/1403024-para-ex-goleiro-
da-selecao-havia-confianca-nao-presuncao-em-198#:shAcesso em: 01 maio 2014.

25 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.brlfisercado/203119-bancos-estatais-mudam-comando-
para-buscar-blindagem-politica.shtml>. Acesso efralar. 2014.

26 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fidpstrada/146482-xingamento.shtml>. Acesso em:
12 fev. 2014.
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relacionamento entre vocé e o seu banco seratdajje tem de ser se vocé quiser, afinal,

évocégue paga a conta’

Os pronomes, que, em NOSSO cOrpus, ocorreram ig@pa@e foco apenas em
CLIV e E QUE, veiculam sempre informac&o dada. €&sa razio, é natural que eles
sejam colocados de forma anteposta nessas coregru@a mesma forma, os
substantivos focalizados em situacdo antepostaasiesmntencas também veiculam,
preferencialmente, informacéo dada. Analisanddegoaia gramatical de forma cruzada
com o estatuto informacional, vimos que 70% dostsuiivos focalizados em CLIV e
68% em E QUE veiculam informac&o dada.

Em contrapartida, 86% dos substantivos focalizadas sentencas PC
veiculam informacdo nova. Esses constituintes siopese realizados em situacéo
posposta a cOpula. Isso pode explicar, talvezuagpmcidéncia de pronomes encontrados
nesse tipo de construgdo. Uma vez que pronomesrsemigulam informacgéo dada e
uma vez que as PC preferem focalizar constituigtes veiculam informacao nova, a
incidéncia de pronomes em PC é menor. Ao menossdoique constatamos em nosso
corpus, uma vez que, dos 1208 textos analisadodunea ocorréncia de pronome
focalizado em PC foi encontrada.

Vale dizer, ainda, que nossos resultados estdooagomancia com o que
encontrou Longhin (1999) em seu cérpus de modadidiidcursiva falada. Em seu
estudo, a autora encontrou apenas uma ocorrénciemdeonstituinte focalizado por
pronome pessoal, diante de uma gama de 82 ocaséteiPC. Isso corrobora o que foi

apresentado por nos.

Nesse sentido, os dados encontrados por nés tarapéssentam resultados
semelhantes aos encontrados por Longhin (1999)o%jiram nosso corpus, que 0S
Sintagmas Preposicionais e os Advérbios ocorremmeama medida, tanto em
construcdes CLIV (31% e 15%, respectivamente) cemdE QUE (21% em ambas as
categorias). A seguir, apresentamos um exemplgpodepSocalizado em (35) e de um
advérbio em (36).

27 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fsgercado/146513-0-relacionamento-entre-voce-e-o-
seu-banco-do-jeito-que-tem-de-ser.shtml>. Acess@2drfev. 2014.
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(35) A maior rivalidade no complexo, porém, é desps da capital versus presos do
interior do Estado. Eles formam duas fac¢fes difese Essa rivalidade é citada em
relatério do CNJ (Conselho Nacional de Justicag gonclui que o governo tem sido
incapaz de coibir a violénci&oi de dentro do complexque sairam as ordens para 0s

atentados ocorridos no dltimo final de semaha

(36) Os Cassetas estdao de volta. Eles sdo a adwefaolo de um novo portal de
entretenimento da Globo, que contara com contedéldito, produzido especialmente
para a internet. Trata-se do GShow, que além degagros sites de novelas e
entretenimento, tera séries e produtos humor exolsisE ai que entra a turma do
"Casseta & Planetg"que deixou a TV em 2012, com o final do "Cas&eRdaneta, Vai
Fundo". Eles estdo desenvolvendo um novo programiaudhor para o GShow, com

esquetes e parodias.

Os SPreps ndo mostraram qualquer relagéo, em es&gitn, com o grupo de
fatores Estatuto Informacional, uma vez que obta®ms mesmos resultados para os
constituintes focalizados que veiculam informacéwane dada nas CLIV (45% nova,
45% dada e 10% inferivel) e nas E QUE (50% nov¥ 88da). Enfatizamos, ent&o, que,
de acordo com nossos dados, a veiculacao de inf@omeio se configura como um fator
condicionante para 0 uso de sintagmas preposisiarai constru¢des clivadas. Nao
mencionaremos, nesse aspecto, o uso dos SPrepsagl\drbios nas PCs porque nao

obtivemos exemplares desse quesito.

Resta-nos apontar, ainda, a questdo da realizaga®racdes como
constituintes focalizados nas sentencas clivadas. f6sso corpus, esse tipo de
constituinte obteve o menor indice de realizacaotdide todos os outros. De todas as
ocorréncias encontradas por nés, apenas 7% (1feac@s) se apresentam sob a forma
de oragBes, de modo bem irregular: 02 acontecema@lgV, 05 em E QUE, e 3 em PC.

A seguir, apresentamos um exemplo em que uma oéafgializada:

28 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.brlfsptidiano/146701-presos-filmam-decapitados-no-
maranhao.shtml>. Acesso em: 18 fev. 2014.

29 Disponivel em: <www.folha.uol.com.br/2014/0168&setas-voltam-a-globo-em-novo-portal-na-
web>. Acesso em: 12 mar. 2014.
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(37) Tal sistema torna os candidatos fortementerigntes de seus doadores. E as
relacdes promiscuas que se estabelecem entre asiprpsliticos sdo uma das maiores
fontes de corrupgéo no pais, sugando recursoscpéhbdjue deveriam ser usados para
atender as demandas da populag&.justamente para reduzir tais distor¢coegie a
OAB (Ordem dos Advogados do Brasil) prop6s a ag@talde inconstitucionalidade n®
4.650 perante o Supremo Tribunal Federple ja conta com quatro votos favoravéis.

O interessante é que, apesar de termos encontcatagpocorréncias para
oracdes (que, em nosso corpus, aparecem na fouadbad — causa e finalidade), apenas
uma oragéao veicula informacao dada. Ou seja, eaizs uma proporgéo, veremos que
88% das oracdes focalizadas nas construcdes divaglaulam informacdo dada em
nossos dados. Além disso, vale destacar que, apesdo terem sido incluidas em nossa
tabela (pois, como dissemos, apenas trés exemmias fencontrados, o que poderia
interferir nos resultados), duas construcbes SE&rem sob a forma de oracao,
veiculando, também, informac&o nova. Apesar deadssiserem poucos, consideramos
interessante o fato de que, das poucas constragdestradas em nosso corpus, 67% sao
oracionais. Isso pode ser mais bem discutido eudestposteriores voltados para essa
construcédo, tendo em vista que n&o foi encontradéenatura a que tivemos acesso uma
relacdo entre constituintes oracionais focalizadegulando informagéo nova em

construcdes SER

Para encerrar esta subsecao, apresentamos, g sefjabela 4, em que se
pode encontrar 0s hossos resultados sobre o crofadecada categoria gramatical com
os estatutos informacionais em CLIV, E QUE e QUE:

30 Disponivel em: <http://www1l.folha.uol.com.br/fspiniao/147265-rumo-ao-financiamento-
democratico.shtml>. Acesso em: 28 abr. 2014.

31 Reiteramos aqui que as ocorréncias das senteBgas QUE tiveram pouca representatividade em nossa
pesquisa, uma vez que foram encontrados apenax&ééplares para cada um desses tipos. Por eésa raz
ndo as incluimos nem na tabela acima nem nas osterlsso nao quer dizer, porém, que ndo facamos,
oportunamente, mengao a essas construgoes.
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Tabela 4 — Tabulacdo Cruzada — Categoria Gramatical e WEstdbformacional em
CLIV, E QUE e QUE:

Sintagma Nominal S. Adv. | S. Prep.| Oragdao] TOTAL

Subst. Pron.
N.| % | N.| %| N| % |N.| % | N.|] % | N. | %
Dado 13 | 68 | 11 | 100| 9 | 100| 8 | 45 | -- 41| 71
CLIV | Novo 4 | 21| -—-| —-| —-| —-|8|45]| 1| 100 13| 22
Inferivel| 2 | 11| —- | - | -] - | 2| 10| - | -- | 04 O7

TOTAL | 19 | 100| 11 | 100} 9 | 100| 18| 100| 1 | 100| 58 | 100

Dado | 07 | 70 | 02 | 100| 03| 50 | 03| 50 |01| 20 | 16 | 55
E

Novo 02 | 20 03| 50 [03| 50 | 04| 80 | 12| 41
QUE
Inferivel| 01 | 10 | -~ | ~ | = | =~ | - | = | -] - | 01| 04

TOTAL | 10 | 100| 02 | 100| 06 | 100| O6 | 100| 05| 100| 29 | 100

Dado 06 (16| - | - | =-| = |=]| =-|=-]| - |06 15
pc |Novo | 31|84]| - | | -~| | —~| -|03|100| 34| 85
Inferivel | -- | == | - | == | == | = | = | = |=-]| - | - | -
TOTAL | 37 | 100 03|100| 40 | 100

4.3 Funcao Sintatica dos constituintes focais

Nesta subsecdo, direcionamos nossa analise panacaof sintatica dos
constituintes focais. Vale dizer que, em nossagégcoias, foram encontradas as funcoes
de sujeito, circunstancial e objeto. Longhin (19%M seus dados sincrénicos de fala,
encontra, ainda, a funcéo de predicativo do syjesta, porém, ndo aparece em nossa

pesquisa.
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A seguir, apresentamos a Tabela 5, que traz asfoctas de acordo com as

sentencgas clivadas analisadas:

Tabela 5— Funcéo Sintatica dos constituintes focais dakeseas clivadas.

CLIV E QUE PC Total
No % Neo % No % N. %
Sujeito 29 50 11 38 34 85 74 59

Circunstancial 24 41 17 60 00 00 41 32
Objetos 05 09 01 03 06 15 12 09

TOTAL 58 100 29 100 40 100 127 100

Por meio dos dados apresentados, podemos pereeherag CLIV, sdo bem
proximas as quantidades de ocorréncias em qudas(#€i%) e circunstancial (40%)
aparecem como constituintes focais. Os exemplgse(889) ilustram, respectivamente,
essas ocorréncias. Os constituintes que assumangaofde objeto nessas construcdes é
relativamente pequena se comparada as outrasuhgd@®s (9%); um exemplo que ilustra

esse caso € apresentado na ocorréncia (40).

(38) "No geral, o romance historico decaiu no se20L Nao em interesse, porque Dumas
continua sendo lido, mas em prestigio a ficcdo tootao rumo, mais moderno", diz
Jefferson Cano, especialista em literatura e liéstArextensdo do passado também influi
no desinteresse nacional. "O romance histéricopauwreolta a Idade Média, o que nao
temos aqui”, diz o professor da Unicamp Mario Fillmg

Masfoi a ideia da "ldade Média brasileira"que fez Samir Machado de Machado, 32,
investigar conflitos de indios, espanhdis e porasgs nas fronteiras sulinas do século
18, em "Quatro Soldados?.

(39) O levantamento feito pela Folha consideroCagas a partir de 1998, quando ha
dados confiaveis disponiveis a respeito da datairasgguracdes dos estadidi

32 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fdpétrada/147154-uma-historia-mais-ou-menos-
assim.shtml>. Acesso em: 25 fev. 2014.
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também nesse anque os Mundiais passaram a ter grandes obras patadios(caso
do Stade de France, construido para ser a pringipah daquele torneio)gee Blatter

assumiu a presidéncia da Fifa

(40) Embora quase impossivel, se abstrairmos ohqude monstruoso na acao dos
detentos maranhenses, ha também ali um grito desgie®, uma maneira cruel e
sanguinaria de dizer que néo é possivel viver nagiteiacao excluida por completo do
canone civilizado. Celas com 13 presos em espai® @aberiam apenas quatro. Galinha
crua como refeicdo. Cheiro nauseante de fezesa ericomida estragadBoram tais
amostras superficiais do inferno penitenciarigue a Folha colheu em presidio de S&o
Luis analogo ao do horrendo filni&

Nas constru¢cdes E QUE, os circunstanciais sdo fremjsentes, com 61%
das ocorréncias, seguidos pelas fungdes de s(34/0) e de objeto (8%). Os exemplos
sao apresentados, respectivamente, pelas amakl)ja¢i@) e (43).

(41) Com 37%, o"chupa”, camarada, é o gesto majgreeivel de um homem fanatico,
segundo a pesquisa "Como torce o brasileiro”, patii na ultima edi¢cdo da revista
"VIP". Soltar fogos para comemorar vem em seguoolim 32%; colocar o hino no clube
para estourar os timpanos fica em terceiro, haandec27%; na sequéncia, empatado
com 24%, assoprar buzinas ou vuvuzelas e atormeotdade com o festim das buzinas.
Por estas e por outras gue as mulheres sdo mesmo seres superdrehupa” é odiado
inclusive pelas que amam incondicionalmente o &utta tive prova disso la em casa. O
famigerado grito ndo pega bem mesmo. Como soumédamente, um populista do

amor, evito a todo custo desagradéaitas.

(42) A banalizacao da forma né&o significa, porédn antendimento: recordo-me de uma

senhora, que escolhia esse produto no supermeteadt dito que "s6é comprava xampu

33 Disponivel em: <http://wwwl.folha.uol.com.br/fspp®rte/146661-blatter-ameniza-critica-mas-
estadios-no-brasil-tem-sim-o-maior-atraso.shtmleegso em: 25 fev. 2014.

34 Disponivel em <http://www1.folha.uol.com.br/fspilbipao/147190-apartheids-no-pais-da-copa.shtmil>.
Acesso em: 18 fev. 2014.

35 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/colstedcosa/2014/01/1399610-mulher-odeia-o-
chupa.shtml>. Acesso em: 02 mar. 2014.
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com DNA". Fazia questdo de ver a dupla hélice gstaia no invélucro. Na ocasiao,
perguntei, curiosa, por qué. Ela explicou queela héliceé gue se enrolava nos fjos

deixando os cabelos brilhantes e sedd%os.

(43) DESCUBRAO PONTO FRACO: As distracbes podem ser muitas, seagpre ha
aquela que o atrai malBescubra queé gue vocé ndo consegue resi§ir assim podera

pensar em boas estratégias para evita-la.

Nossos dados, assim, estdo em concordancia coasuados obtidos por
Braga (1995) tanto no que se refere a frequéncadeéncias nas CLIV quanto nas E
QUE. Segundo a autora, ao descrever a funcao isatdbs constituintes focais das
sentencas clivadas, com referéncia ao subgrupmgueas CLIV e as E QUE, "os dados
revelam que as primeiras [CLIV] tendem a se espearana focalizagdo dsujeitos
enquanto as segundas [E QUE] na focalizacdoirdenstancias (BRAGA, 1995, p.
291).

Em nosso corpus, a situacdo muda completamentalguars voltamos a
analise das PC, em gue quase todas as ocorréppigg@tam o seu constituinte focal na
funcao de sujeito (92%), sendo o restante tomalddfpecio de objeto (8%); ndo houve,
entdo, nenhuma ocorréncia nos textos escritoscomstituinte focal estivesse na fungéo
circunstancial. A seguir, vemos, em (44), um exengoh que o sujeito é focalizado em

uma PC e, em (45), um objeto.

(44) Licdo adicional tem a ver com a continuacaalddalizacdo. Em que pesem as
ameacas oriundas da crise financeira e as profdoiastorno do protecionismo, 2013
assistiu ao lancamento de duas meganegociacdesatasePode ser que o Acordo
Transpacifico ou o Transatlantico ndo correspondasuas ambiciosas promessas.

Alguma coisa, porém, ha de sair do esforco.

3 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fdpétrissima/149332-espiral-infinita.shtml>. Acesso
em: 25 fev. 2014.

37 Disponivel em: #ttps://drive.google.com/drive/u/0/#folders/0BzrSBNEaxU3pWOHdwZmilvaXM. Acesso
em: 15 fev. 2014.
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Ao lado da demonstracdo de que o0 anuncio da mert®©rganizacdo Mundial de
Comércio tinha sido exagerado, essas negociacéeampmue a unificacdo dos mercados
em escala planetéria continua a avancar, emborgrammoderado.

O gue néo se concretizou ficrenca ingénua de que o comeércio globalizado i@mar

consigo nova era de harmonia para as relagdes ingionais

(45) "Muitas atividades de fiscalizacdo nao sats$epor falta de recursos, seja falta de
pessoal, seja de equipamentos”, afirm@aglie a agéncia faz hoje sdpenas checagens

pontuais"s8

Em (44), podemos perceber que o sujeito destacadpresenta sob a sua
forma oracional. Segundo Longhin (1999), é intexets atentar-se a esse cruzamento
entre a funcéo sintatica e a categoria gramafeah a autora, esse cruzamento:

[...] mostra que os sujeitos sdo realizados gergkrgor substantivos e, nesse
caso, podem ser realcados por CLIV, E QUE e PCeNanto, se o sujeito é
realizado por pronome (pessoal ou demonstratiteh@éncia € ndo usar PC,
em favor das CLIVs e E QUEEontrariamente, se o sujeito é oracional, a
PC parece mais adequada Similarmente, os objetos diretos, quando
realizados por substantivos ou orac¢des, sdo meadiZados por PCs, mas se
esses objetos sdo pronomes, a CLIV é a opgdo majseite. Objetos
indiretos, por seu lado, sdo realizados basicamerde sintagmas
preposicionais e mais focalizados por CLIVs e E ®UEs circunstanciais sdo
realizados por sintagmas preposicionais e advérbies portanto,
preferencialmente focalizados por CLIV e E QUE (LGMIN, 1999, p. 140).

Os resultados apresentados pela autora estdo déonmaade, também, com o
gue apresenta Braga (1989). Ambos os resultadegmroccomo dissemos varias vezes
nesta dissertacdo, de corpus de textos faladosaldesma, nossos resultados, ao se
mostrarem equivalentes ao de ambas as autoragamagie ndo ha divergéncia quanto
ao que ocorre em textos escritos.

Por fim, retomando um de nossos objetivos inicigigl seja, o de verificar
como a informagéo é veiculada pelos constituindesssgéntencas clivadas de acordo com

%8 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fsgmado/147059-fundo-para-teles-paga-inss-e-
bolsa-familia.shtml>. Acesso em: 16 mar. 2014.
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0s grupos de fatores que ora elegemos, fizemoszammento do estatuto informacional
dos constituintes das sentencas clivadas com adusugbes sintaticas. Os resultados séo

apresentados nas tabelas a seguir:

Tabela 6— Funcao sintatica e Estatuto Informacional naB/CL

SUJEITO CIRCUNSTANCIAL OBJETO TOTAL

N. % N. % N. % N. | %
Dado 18 62 15 63 03| 60 | 36 | 62
Novo 09 31 07 29 02 40 | 18 | 31
Inferivel 02 07 02 08 - - [ 04] 07
Total 29 100 24 100 05 | 100 | 58 | 100

Tabela 7 —Funcéo sintatica e Estatuto Informacional nas E QUE

SUJEITO  CIRCUNSTANCIAL OBJETO | TOTAL

N. | % N. % N. | % | N | %
Dado 08 73 11 65 01 100 20 69
Novo 02 18 06 35 -- - | 08| 28
Inferivel 01 09 -- -- -- - 01y 03
Total 11 100 17 100 01 | 100 | 29 | 100
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Tabela 8— Funcdo sintatica e Estatuto Informacional nas PC

SUJEITO OBJETO TOTAL

N. % N. % N. %
Dado 06 17 - -- 06 15
Novo 28 80 05 100 33 | 825
Inferivel 01 03 -- -- 01 2,5
Total 35 100 05 100 40 | 100

Como podemos ver nas Tabelas 6 e 7, tanto os tont&s focalizados que tém
a funcdo de sujeito, circunstancial e objeto naslVCe E QUE veiculam,
preferencialmente, informacao dada. De acordo céabala 8, vemos que, nas PC, seja
na funcao de sujeito, seja na funcéo de objetonstituinte focal veicula, na maioria das
vezes, informacéo nova. Nessa tabela, ndo inclugmamduna do “circunstanciais”, em
virtude da n&o ocorréncia dessa funcdo nas PC ssosi@ados. Vale dizer que esses
resultados vao ao encontro do que Braga (19959p) @ncontrou em ocorréncias
extraidas de textos falados: "assim, as ClivadaprRmente Ditas e as construcdes E
Que salientam sujeitos velhos [...], sem alterar @aem neutra, enquanto as pseudo-

clivadas ressaltam sujeitos novos [...] e sempegeaath sua posi¢cao neutra”.

4.4 Dimensao dos constituintes focais

Givon (1990), ao correlacionar forma e funcdo, egpfio e significado,
suscita o conceito de iconicidade. Para o autesfraitura da lingua reflete a estrutura da
experiéncia, ou seja, ela revela as propriedade®ieeitualizagdo do homem sobre o
mundo ou as propriedades da mente humana. Giv@0)kpresenta a iconicidade,
entdo, sob trés diferentes subprincipios: o subjmim da ordenacao linear, em que 0s
elementos linguisticos séo dispostos de acordoaceoa ordem de importancia (para o

falante); o subprincipio da integracdo, que mogitee quanto mais proximos
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cognitivamente estejam o0s conteudos, mais proxieles estardo na codificacdo
linguistica; e o subprincipio da quantidade, segundual a extensdo dos constituintes
esta diretamente relacionada com a quantidadefalenacéo veiculada, com o grau de
previsibilidade e de novidade desse constituirgs bomo com a importancia discursiva

dos seus referentes.

Em nossa pesquisa, selecionamos, entéo, o sulgiointzi quantidade para
avaliar se existe alguma relacdo entre a produgdoctivadas, a dimensédo do seu

constituinte focalizado e a veiculacédo de infornoagilizada por esse constituinte.

A investigacdo desse parametro nas sentencas atiyadoi realizada em
Geluyken (1988 apud BRAGA, 1991), em Prince (19@8),Braga (1991), bem como
em Longhin (1999); nesses estudos, foi atestadapmrtancia de se realizar essa
avaliacdo. Braga (1991) mostrou que a dimensaecausituintes focais pode explicar,

por exemplo, o uso de formas alternantes de climage

Em Longhin (1999, p. 157), encontramos uma exphicajgie resume bem as
maximas do subprincipio de quantidade:

a) quanto maior for a quantidade de informacdo rma tnsmitida ao
interlocutor, maior sera a quantidade de formaraiskizada na codificagao
morfossintatica dessa informacéo; b) quanto maiseawmisivel (mais nova) for
a informacéo para o interlocutor, tanto maior segaantidade de forma a ser
utilizada; ¢) quanto mais previsivel (mais presstgomais disponivel) for a
informacdo para o interlocutor, menor sera a qdadé de forma a ser
utilizada; d) quanto mais importante for a inford@acem termos da
continuidade tematica ou discursiva, maior serauantidade da forma
requerida para codifica-la.

Ao levar isso em consideracao, consideramos, tabdazem Braga (1991)
e Longhin (1999), comourtosos constituintes que tém 5 silabas ou memestios 0s
gue tém de 6 a dez silabasprgos os que tém onze ou mais silabas.

Seguindo esses critérios, encontramos o0 segusiiéado em Nosso cOrpus:
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Tabela 9— Dimenséao dos constituintes focais das sentartiyaslas.

CLIV E QUE PC TOTAL
N© % N© % Ne© % Ne© %
Curta 34 59 14 48 | 05 13 53 42
Média 14 24 06 21 12 30 32 25
Longa 10 17 09 31| 23 57 42 33
Total 58 | 100 | 29 | 100 | 40 | 100 | 127 | 100

Como podemos ver, as trés variantes dimensionaieafizadas nos tipos de
clivagem que apresentamos. Os constituintes facaises sdo os preferidos, com 42%,

seguidos pelos longos (33%) e meédios (25%).

Especificamente, nossos resultados mostram qutensas CLIV e E QUE
apresentam, na maioria das ocorréncias, consésiatais cuja dimensaaeérta; ambas
tiveram, respectivamente, 59% e 48% de ocorréNas uma vez, a situagao € invertida
no contexto das sentencas PC, em que os congfdigdais apresentam, em sua maioria,
uma dimenséo longa. A seguir, apresentamos ocaasdmimtotipicas para as construcoes
gue analisamos, ou seja, um exemplo com o comgatincalizado curto em CLIV (46),

e em E QUE (47) e um longo em PC (48):

(46) Pois se Deus assim nos fez, Deus assim nos@u&ao? Somos o0 Seu' exército de
soldadinhos de chumbo, cada qual diferente do autireca dois serdo iguais, para deleite
de um Deus cruel que nos cria dispares justamandegpie desejemos o0 que nao temos...
Pois é issoE de Deusque brota a invejaE desse Deus que implantam dentro de nos,
desse carrasco que instalam em nossas entr@ibeig,que nasce a invej&, por ironia

do criador, é para Ele préprio que ela se voltas goem € gue nado inveja Deus?! Mozart



88

é Deus, estas me ouvindo, Wolfgang? Antonio Sajieer ser o Deus Mozart, estas me

ouvindo ainda, Wolfgang Amade({8?

(47) Essa qualidade geografica se aprofunda sapeas que "Inch’'Allah” se abre por
um atentado num assentamento israelense em téesdipa A vizinhanca € tao cerrada,
nesse territério teoricamente palestino recortamalipas israelenses, quanto € violenta a
sensacao que se transmite da Cisjordania comtwtarmcupado.

A intriga serve para ilustrar essas questdes e neman a dificuldade de convivéncia
numa situacdo em g@as armase que tém a palavra finaChloé tem amizade com Ava,

uma jovem que serve o exército de Israel e trabalnadesses postos de frontéfta.

(48) Caro Cardeal arcebispo,

Vossa Eminéncia disse em vosso Twitter que o espeiNatal do Porta dos Fundos era
de "péssimo mau gosto". Poderia dizer que V. Entometeu um pleonasmo, pois ha
palavra "péssimo" ja esta incluida a palavra "mma$s vou supor que V. Emmo. tenha
"redundado” propositalmente, para fins estilistidostristece-me, pois gostaria que o
nosso especial de Natal tivesse agradado a toshds(a o homenageado em questdo néo
tenha agradado).

O que me consola gue ndo somos 0s primeiros a termos 0 gosto julgatu ou
péssimo ou ambos pela vossa Igrelda realidade, arrisco-me a dizer que estamos em
boa (e vasta) companhia. Entre 0s numerosos cotoenesta um astrdbnomo de nome

tdo redundante quanto a vossa expre&sio.

E importante dizer que Braga (1991) e Longhin ()@9®ontraram resultados
semelhantes aos que encontramos. Nao incluimabekatas ocorréncias de QUE e de
SER pela baixa ocorréncia de realizacdo em nosgpus;0no entanto, em 100% das
ocorréncias de QUE, ha a realizacdo de constitigugos e, em 100% das ocorréncias

%9 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fdpétrissima/146337-ah-a-inveja.shtml>. Acesso em:
22 fev. 2014.

40 Disponivel em: <http://www1l.folha.uol.com.br/fdpétrada/147157-filme-retrata-rotina-tensa-em-
territorio-palestino-e-israelense.shtml>. Acesso Ebfev. 2014.

41 Disponivel em: <http://wwwal.folha.uol.com.br/fdpétrada/147453-pessimo-mau-gosto.shtml>.
Acesso em: 12 abr. 2014.
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de SER, temos, ao contrario, a realizacdo que itgngts longos. A seguir,

apresentamos, respectivamente, exemplos em (49)80 de QUE e SER:

(49) A empreséria conta que comecou a se sentir desl@adrtir do seu segundo dia
de confinamento e disse que ndo guardava magodraepdr ter se afastado dela apos

terem entrado juntas no programa.

N&o fui eu quem se afastou delk que se afastou de mid gente tinha que se desgrudar
para ganhar espaco, até por que uma das duasiitidAsonteceu de eu me identificar

mais com as meninas e ela se interessar pelo Eerffan

(50) Abomina a tecnologia dos alimentos geneticaenemodificados, que demandam
menos agroquimicos. Escamoteia da opinidao publieaodBrasil tem, intocados, 61% do

territrio, enquanto a agropecuaria ocupa apend@s®7

Alids, na Amazénia, o Codigo Florestal que ela tepun retrocesso s6 permite o plantio
e a criacdo em 20% das propriedades privadas. Een@imera o produtor que mantém,

preservados, os demais 80% de sua area.

Mas o discurso desaba mesmo géando a confrontamos com sua prépria
"produtividade" a frente do Meio Ambienté®

Como podemos ver, as duas familias de clivadagampqgrara uma regularidade
com relacdo a dimensao dos constituintes que faealia familia formada pelas CLIV,
QUE e E QUE apresentam constituintes focais cueims posicdo anteposta; em
contrapartida, PC e SER focalizam constituintegdsnem posi¢cdo posposta a cépula.
Isso pode ser mais bem visualizado no Gréfico 2,0e® apresentamos as cinco

alternantes clivadas:

42 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/ilustta/2014/01/1580405-primeira-a-deixar-a-casa-
julia-diz-que-nao-estava-preparada-para-ser-umashbhl>. Acesso em: 29 maio 2014.

43 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fsgmado/147228-ambientalismo-
improdutivo.shtml>. Acesso em: 03 mar. 2014.
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Gréfico 2 — Dimenséo das sentencas clivadas.
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Braga (1991; 1995) apontou, ainda, um outro tipcethcdo entre as clivadas e
a dimenséo dos constituintes focais: o estatutwnmcional. Sabendo disso, cruzamos
nossos dados para identificar como se d4 a ve&uldg informacgéo pelas trés dimensdes
dos constituintes focais nas sentencas clivadasossas ocorréncias de textos escritos.
Os resultados desse cruzamento sao apresentadbabeds 10, 11 e 12.

Tabela 10— Estatuto Informacional de CLIV de acordo conmasthsdo dos constituintes
focais.

CURTA MEDIA LONGA TOTAL

Inferivel
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Tabela 11 — Estatuto Informacional de E QUE de acordo comdiraens&o dos
constituintes focais.

CURTA MEDIA LONGA TOTAL
N. % N. % N. % N. %
Dado 08 57 02 33 02 22 19 | 66
Novo 05 36 04 67 07 78 09 31
Inferivel 01 07 -- -- -- -- 01 03
Total 14 100 06 100 09 100 29 100

Tabela 12— Estatuto Informacional de PC de acordo com a&dg&o dos constituintes
focais.

CURTA MEDIA LONGA TOTAL

N % N % N % N %
Dad
ado 02 75 | 03 25 01 04| 06| 15
MO 01 25 10 75 23 9% | 34 | 85
Inferivel
Total
ota 03 | 00| 13 | 100 | 24 | 100 | 40 | 100

De acordo com o que é apresentado na Tabela 10psveme 79% dos
constituintes focais curtos das CLIV veiculam infacdo dada; no entanto, 0s
constituintes medios e longos apresentam uma digeamtagem quando veiculam
informac&o nova (50% e 67%, respectivamente). Wastacdes E QUE, o resultado é
bastante semelhante: 57% dos constituintes focaiescintroduzem informacao dada,
enquanto 67% dos médios e 78% dos longos veiculnmmacao nova (Tabela 11). Com
as PC, cuja maioria das ocorréncias veicula infgdmanova, temos um interessante

padrdo que segue o que se realiza com as CLIV BE s constituintes focais curtos



92

revelam uma preferéncia por informacdo dada (78¥guanto os médios e longos se
especializam em veicular informacéo nova (75% e,9@%pectivamente — Tabela 12).
De qualquer maneira, vemos que CLIV e E QUE ténonfe@quéncia na focalizagéo de

constituintes curtos dados, e PC, na focalizacamwdstituintes longos e novos.

Dissemos que o resultado é interessante porgusarage haver uma maior
relacdo entre CLIV e E QUE com a veiculacdo dermémdo dada, e de PC com
informacdo nova, a propor¢cdo de veiculacdo de nmégéo pela dimensdo dos
constituintes ndo é afetada nos trés tipos de mmd&Es. Isso pode indicar que, na
verdade, a dimensao esta diretamente relacionadaodipo de informacao veiculada.
Logo, constituintes focaisurtos tendem a veicular informacatada, ao passo que
constituintes médios e longos veiculam, prioritariamente, informacéoova, né&o

importando o tipo de construcéo clivada utilizada.

4.5 Contraste dos constituintes focais

Nesta pesquisa, buscamos descrever, ainda, o stenti@s constituintes das
sentencas clivadas, classificando-os como impiaio explicitos. Como dissemos na
secdo de fundamentacao teorica desta pesquismosstansiderando o contraste de
acordo com a viséo de Taglicht (1984). Assim, $Esequimos recuperar o par de opostos
por meio do contexto, consideramos contraste @kpl®e apenas um do par de opostos
€ apresentado no constituinte focal da sentengadej e o(s) outro(s) possivel(is) nao
estiver(em) presente(s), consideramos contrastéce@p A seguir, apresentamos, em
(51), um exemplo em que o constituinte focalizapiesenta contraste explicito e, em

(52), um exemplo com contraste implicito:

(51) Apos terminar 2013 entre os titulares, o atacamten#ilson, 20, voltou a ter uma
chance na equipe principal e formou dupla com Eakiano, ontem, em Coti@uem
perdeu a vaga fa atacante Osvaldajue teve participagdo sem destaque no jogo-treino

contra o Marilia, anteontem, quando foi titutér.

44 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fsgp®rte/147913-ademilson-e-testado-no-ataque-e-

osvaldo-retorna-a-reserva.shtml>. Acesso em: 82ev4.
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(52) "O Lobo de Wall Street", "Blue Jasmine" e "Elam globo cada. Diversos filmes
dessa 6tima safra sairam de maos vazias, de "Mabrddnside Llewyn Davis" e
"Filomena", e outros, como Fruitvale Station, sequeicados.

A TV é que precisa dar uma chacoalhad#epois de temporadas menos boas de

"Homeland", "Girls", "Downton Abbey", "Modern Famil "True Blood" e "Mad Men",

ignoradas na premiago.

Em (51), o constituinte focal da PC "O atacantealky' faz um contraste
explicito com o SN "O atacante Ademilson". De aoocdm o texto, "Ademilson”,
jogador que estava no banco de reservas, foi gagaipe oficial e, em seu lugar, Osvaldo
foi para o banco de reservas (e, por isso, foi yemdeu a vaga™). Logo, como é possivel
recuperar no texto ambos os constituintes que fazeta do par de oposto, consideramos
(51) explicito (e todas as outras ocorréncias dpusbque seguem esse modelo).

O par de opostos em (52), apesar de ser sugetide@eexto, ndo aparece de
forma explicita. No entanto, a clivagem do constteifocal sugere o contraste entre a
TV e outros possiveis elementos, como "O Lobo d# ®Bieeet”, "Blue Jasmine", "Ela",
"Nebraska", "Inside Llewyn Davis", "Filomena" e Uiwvale Station”, ou com o
constituinte pressuposto ndo mencionado "cinema“gialquer forma, quando um do
par de opostos ndo aparece explicitamente, coasmbarque ha um contraste implicito.

Foi dessa maneira que agimos ao analisar nossagmaas.

Na Tabela 13, apresentamos os resultados que wloisre

4 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/ilwtia/2014/01/1396924-globo-de-ouro-comprova-
recuperacao-do-cinema-em-2013.shtml>. Acesso exbr.2014.
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Tabela 13— Contraste nas sentencas clivadas.

CLIV E QUE PC TOTAL
No % No % No % No %
Explicito 26 45 05 18 10 25 41 32
Implicito 32 55 24 82 30 75 86 68
Total 58 100 29 100 40 100 127 100

Em nossos dados, todos os tipos de sentencas adivagaesentaram uma
maior realizacdo de contrastes implicitos em seusstituintes focais. De todas, a
construcdo E QUE foi a que mais apresentou evidénde contraste implicito na
realizacdo dos dados de nosso corpus. Assim, enalsses trés tipos de construcdes
clivadas possam funcionar como estratégias comaasinenhum deles o faz de modo

categorico, ou seja, explicitamente.

Nossos resultados estdo em consonancia com o®®ipia Braga (1992) e
por Longhin (1999). Braga (1992), diante desseecdat explica o fato de as sentencas
clivadas serem associadas a uma leitura contraBlevacordo com a autora, essa leitura
se da em virtude do padrdo acentual caracteridBssas sentencas, bem como pela

presenca do auxiliar e/ou pronome relativo.

Algumas variedades se SCs, consoante a fungadicantio
constituinte [focal], também implicam mudanca deleon
neutra. A incidéncia dessa constelagcido de aspsotw® um
constituinte levara a sua focalizacéo e, quasetm@imente, a
uma interpretacdo contrastiva, mesmo na ausénciautio
membro do par de opostos (BRAGA, 1992, p. 179).

Além disso, € importante perceber que, mesmo orasiet ndo sendo
explicito, pode haver alguma marca formal que daumtpara a leitura contrastiva nas
clivadas. De acordo com Longhin (1999), a mais conde@ssas marcas € a construgdo
paralela, que é frequentemente acompanhada pesicapmegativo/positivo. Além do

paralelismo, advérbios focalizadores como “exataeien "principalmente”,
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"especialmente”, os restritivos "s¢" e apenas”, bemo a negacdo com "nao", sugerem

outras alternativas para aquela funcéo, mesmolgsen@o estejam explicitadas.

Para ilustrar o que dissemos, apresentamos um éxetepconstrucdes
paralelas em (53), um em que h& uso do focalizad@tamente" em (54), um com a

marca restritiva "sé" em (55) e um com o uso de"min (56):

(53) "Eu respondi: Se vocé colocar, n&e; eu colocarE que é arte'Passei perto de

apanhar", escreveu Bruscty.

(54) A ideia de federacao é geralmente reconhecide uma boa coisa. Assim como 0s
conceitos de democracia, liberdade, direitos, autoa ou constituicio evocam nossa
imediata simpatia. Quem, publicamente, seria cantra coisa dessa&?é exatamente
por sua "bondade” intrinsecajue esses termos sao muitas vezes utilizadosamtin

de fumaga para justificar praticas que pervertem sentido originaf’

(55) Mudanca..N&o és0 no futebolque o Santos passa por uma grande reformulacéo
A diretoria composta por Luis Alvaro de OliveirabRiro, presidente licenciado, esta

sendo desfeita pela gestdo de Odilio Rodriguesgatario em exercicit?

(56) A divulgacédo do video com cenas de violénompeesidio do Maranh&o nédo é
sensacionalismo. E, sim, um ato de compromissoaeerdade e com a socieda@e.
gue colabora com a a¢ao criminosa nda éivulgacao das imagensnas o descaso e a

falta de acdo das autoridades.

46 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fdpétrada/146593-cara-a-tapa.shtml>. Acesso em: 4
fev. 2014.

47 Disponivel em: <http://wwwl.folha.uol.com.br/fspfiliano/147192-federacao-falsificada.shtml>.
Acesso em: 12 fev. 2014.

48 Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fsppeste/146659-painel-fc.shtml>. Acesso em: 8 fev.
2014.

4% Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspiniao/146913-painel-do-leitor.shtml>. Acesso em:
20 abr. 2014.
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Com relacao a veiculacdo de informacao realizattss monstituintes focais
com contraste implicito e explicito, a tabulacdazeda mostrou que o fato de a
informacéo ser nova, dada ou inferivel ndo implicga preferéncia pela realizacéo de
contraste implicito ou explicito em nenhum dosgige construcdes clivadas escolhidos

por nés. As tabelas a seguir atestam o que dissemos

Tabela 14— Estatuto Informacional de CLIV de acordo conoptraste dos constituintes
focais.

IMPLICITO EXPLICITO Total

N. % N. % N. | %
BElele 16 50 | 20 | 77 | 36 | 62
Novo 12 375 | 06| 23| 18] a1
Inferivel 04 12,5 N N 04 07
Total 32 100 | 26 | 100 | 58 | 100

Tabela 15 — Estatuto Informacional de E QUE de acordo contoatraste dos
constituintes focais.

IMPLICITO EXPLICITO TOTAL

N. % N. % N. %
Dado 16 67 03 60 19 66
Novo 07 29 02 | 40 09 31
Inferivel 01 04 B B 01 03
UieiE! 24 | 100 | 05 | 100 | 20 | 100
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Tabela 16— Estatuto Informacional de PC de acordo com draste dos constituintes
focais.

IMPLICITO EXPLICITO TOTAL

N. % N. % N. %
Dado 02/30 | 07 | 04/10] 40| 06 15
Novo 28/30 | 93 | 06/10| 60 | 34 | 85
Inferivel y 3 B B B y
Total 30 | 100 | 10 | 1200 | 40 | 100

Como podemos ver, parece que a relacdo entre deugdormacao dada,
nova e inferivel estd muito mais relacionada amdpconstrucado clivada realizada, como
vimos na subsecdo sobre o Estatuto Informacional amstituintes focais, do que
propriamente a realizacdo de contraste impliciteexplicito. Portanto, nossos dados
sugerem uma ndo interferéncia da expressdo deastmtrealizada pelo tipo de

informacéo.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Nesta pesquisa, investigamos como se da a veiculdgdinformacgéo
realizada pelos constituintes focais das sentecfgadas do portugués brasileiro
contemporaneo, com 0 objetivo de atestar se ousstatformacional do constituinte
clivado interfere no uso de uma determinada altéenelivada em detrimento de outra.

Para isso, consideramos, inicialmente, as pringipaopostas funcionalistas
para o estudo da Estrutura Informacional das seaseem que discutimos as nocdes de
topico e foco sob uma perspectiva pragmatico-déscay além de apresentar como a
informagéo pode ser determinada de acordo com leecanento compartilhado ou nao
entre os interlocutores do discurso.

Expusemos, na sequéncia, as no¢cdes por nos adptadas discussao sobre
as sentencas clivadas. Seguimos os moldes propstéalliday (1967), que considera
propriedades importantes para que uma sentenca@gaderada como clivada. Além
disso, seguimos a linha de pensamento funciongdesta o estudo dessas sentencgas no
portugués de acordo com as pesquisas de Braga; (19&B, 1992; 1995, 1999; 2009) e
de Longhin (1999).

Realizadas as consideracfes teoricas, apresentamosssas decisdes
metodoldgicas e o corpus por nds construido pamddse, que foi formado por 127
ocorréncias de sentencas clivadas extraidas aestestritos. A partir dessas ocorréncias,
partimos para a andlise dos grupos de fatores edstados por nds: estatuto
informacional, grau de ativacdo dos referentegoaita gramatical, funcdo sintatica,
dimenséo e contraste.

Assim, quanto ao primeiro grupo de fatores, qugh,se "Estatuto
Informacional”, analisado isoladamente, vimos qu@ropo de sentencas clivadas
escolhido por nés segue padrées bem delimitadesmAmo perceberam Braga (1989)
e Longhin (1999), o fluxo informacional ocorre deduo distinto nas duas "familias" de
construcdes clivadas do portugués. De um ladarstmicdes CLIV, E QUE e QUE tém
uma forte tendéncia a focalizar constituintes dadesoutro, as construcées PC e SER
veiculam informac&o nova por meio de seus constdsi clivados. Essa veiculacao
informacional prototipica segue os padrdes susustadr Halliday (1967), para quem as
oracfes seguem a sequéncia padrdo de, primeiresespar a informagdo que é
compartilhada entre falante/escritor e ouvintadteipara depois introduzir a informacao

que nao é compartilhada entre eles; assim, o glael@ vem primeiro e 0 que é novo,
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depois. Dizemos que essas familias de clivadassegsse padrao sobretudo pelo fato
de CLIV, E QUE e QUE focalizarem seus constituimtedorma anteposta a copula, o
que explica a preferéncia pela veiculacao da irdgéo dada. As construcdes PC e SER,
por sua vez, em virtude de focalizar os consti@gie modo posposto a copula, veiculam,
por meio desses constituintes, informac¢des novasuanmaioria.

Ainda inseridos no campo de percepc¢éo sobre alae@w da informacéao,
porém voltados ao grau de ativacdo dos referenissitados pelos constituintes
focalizados das sentencas clivadas, buscamos perselnaveria, de fato, uma relacao
intrinseca a esse grau de ativacdo que se apreserta forma tdo regular quanto o
estatuto informacional que discutimos anteriorme/ssim, reanalisamos todas as
nossas ocorréncias a fim de perceber se os com&gdiocalizados se apresentavam, com
regularidade, sob a forma de [+ ativados] e [-alibgd. Contudo, em nossos dados, essa
regularidade ndo se mostrou de forma satisfat@ra @ grupo das sentencas PC, SER e
QUE, uma vez que os resultados quantitativos déstas muito proximos para as duas
variaveis. Dessa forma, por meio dos nossos reegdtaonseguimos afirmar, apenas,
que as sentencas CLIV e E QUE preferem focalizastiaintes [+ ativados].

Apesar disso, a analise sobre o grau de ativacgoalwstituintes focalizados
nos levou a um interessante exercicio reflexivaes@bdistribuicdo informacional nas
sentencas clivadas. Assumimos, com Halliday (1% Tambrecht (1994), que todo
constituinte focalizado ativa, por meio da relagétabelecida na sentenca clivada, uma
relacédo de novidade informacional. Isso quer djzer, mesmo em uma sentenca clivada
em que ambos 0s constituintes (o0 que esta em focgue ndo esta em foco) veiculam
informacdo [+ativada], ou seja, que sdo recupesavgartir de contextos discursivos e
pragmaticos anteriores a sua construcdo, semperéawa relacdo de novidade em
questao suscitada pela interacdo desses con&tuissim, isolados, eles apresentam
uma informacédo acessivel; juntos, em relagcdo, aptas a novidade informativa de que
toda enunciacao linguistica necessita.

Uma vez consideradas as noc¢des sobre como a irfaongéaveiculada pelos
constituintes focais das sentencas clivadas, passardiscutir se o fluxo informacional
poderia ser decisivo para a constru¢cdo gramasaaiitica e semantica das clivadas.
Nesse sentido, passamos a descrever quais sam@pgis categorias gramaticais dos
constituintes focalizados por cada tipo de conatvafivada. Assim, vimos que, em geral,
0S Nnossos resultados, obtidos a partir de corpusattalidade de enunciacdo escrita,

apresentam resultados bem semelhantes aos encenénadcorpora de fala (BRAGA,
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1989; 1991, 2009; LONGHIN, 1999). A preferénciaopeto do sintagma nominal como
focalizador, por exemplo, é evidente nos tiposeatdescas clivadas extraidas tanto de
textos falados como de escritos. Quanto a interéésédo estatuto informacional, por
exemplo, vimos que, quando o falante/leitor predefatalizar informacdo nova, ele
raramente faz uso de pronomes, classe de palaveatemq a caracteristica padréo de
veicular informacé&o recuperavel do texto/contekto. contrapartida, categorias como a
dos sintagmas preposicionais ndo mostraram qualglecdo com a veiculacdo da
informac&o em nossas ocorréncias.

No que se refere a funcdo sintatica dos constsifbcais das clivadas,
concluimos que as constru¢des CLIV e PC tendentaizar, com maior frequéncia,
constituintes que tém a funcdo de sujeito, ao passoas E QUE focalizam mais
circunstanciais. Apesar de CLIV e PC se mostrammethantes quanto a funcao sintatica
que focalizam com maior frequéncia, ha que se @jmer quando o sujeito se da sob a
forma oracional, séo as PC as escolhidas paraempae®sse constituinte. Vale dizer que
os resultados que encontramos sob a analise degse dg fatores também coincidem
com os alcancados por Braga (1989; 1991) e Lond®89). Assim, nossos resultados,
ao se mostrarem equivalentes ao de ambas as autmstsam que nao ha divergéncia
guanto ao que ocorre em textos escritos e falados.

Ao verificar como a informacao é veiculada pelosstibuintes das sentencas
clivadas de acordo com a func¢éo sintatica, € aptade com maior relevancia o fato de
que, em conformidade com os resultados de Bragb)1€LIV e E QUE salientam, em
grande medida, sujeitos que veiculam informacaadeeim alterar a sua ordem neutra,
ao passo que as PC ressaltam sujeitos que veiaufiarmacao nova, alterando sempre a
sua posi¢ao neutra.

O grupo de fatores “dimensdo” apresentou resultadtesessantes neste
estudo. Como vimos, os grupos familiares de clisagamportam-se de forma regular
também quanto a esse quesito: de um lado, CLIVUE © QUE focalizam, em grande
medida, constituintes curtos, ao passo que PC eseEfgpecializam em por em foco
constituintes médios e curtos. No entanto, quanaiwamos o grupo de fator “dimenséo”
com o grupo de fator “estatuto informacional”, pdremos a forte relacdo entre ambos,
que se mostra de modo uniforme em todos os tipeeikencas clivadas estudadas por
nods, independentemente da “familia” a que pertencAssim, percebemos que
constituintes curtos tendem a veicular informacadagl constituintes médios e longos,

por sua vez, focalizam informacéo nova. Portargsse quesito, importa mais a relacéao
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entre a dimenséo e o estatuto informacional dopgapriamente o tipo de sentenca
clivada que o falante opta por realizar.

Por fim, verificamos o tipo de contraste encontrads clivadas. Como
vimos, as constru¢des clivadas sempre suscitangyaopropria natureza, uma nogao de
contraste; assim, seguindo o conceito de contedat®rado por Taglicht (1984 apud
BRAGA, 2009), classificamos os constituintes focdas clivadas em explicitos e
implicitos e percebemos que, nos cinco tipos dedtis que estudamos, em todos o
contraste implicito se mostrou mais frequente. Adzar os resultados obtidos pela
observacao desses resultados com o tipo de inf@omaggculado pelas clivadas, nao foi
possivel inferir qualquer relacdo entre o tipo dataste com o tipo de estatuto
informacional. Dessa forma, em nossos dados, oogdepfatores “contraste” ndo se
mostrou relevante quanto a determinacao da veguwlde informacdo entre 0os grupos
das construcdes clivadas.

Portanto, por meio desta pesquisa, estabelecereas @bar sobre o estatuto
informacional veiculado pelos constituintes foadés sentencas clivadas do portugués
brasileiro € importante para identificar algumadinagdes para o uso de determinada
estrutura linguistica que compde a sentenca clivRda exemplo, ao produzir-se um
sujeito substantivo dado, tenderemos a realizalvVGil E QUE; se for novo, sera
preferido em um PC, sobretudo se, em vez de seaealtravés de um SN, for um
constituinte oracional. Além disso, vimos que @egb informacional pode condicionar
0 uso de constituintes mais curtos ou mais longdsgendentemente da construcdo que
se vai realizar.

Apesar de termos nos aventurado ao tecer algunentérios sobre as
construcdes QUE e SER, a pouca ocorréncia dessgengas em nosso cOrpus nos
impediu de fazer afirmacdes categoricas quanta @asorréncia. Braga (1991) atesta que
essas constru¢des sdo mais abundantes em contégtasais de fala. Como na escrita
jornalistica temos, na maioria das vezes, uma éagaa mais formal, essas construcdes
se tornam mais raras. Por essa razdo, mais esobi@sessas construcdes nos contextos
escritos, em diferentes géneros textuais, poderalh@c maiores amostras dessas
sentencas.

Além disso, a questdo do estatuto informacionarinél foi pouco relevante
em nossa pesquisa. Seria preciso, em estudosipostedebrucar-se mais sobre essa
forma de veiculacéo da informacéo, a fim de entenmtefato, como ela se coloca diante

da organizacéo estrutural e informacional das seateclivadas.
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